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Editorden...
Degerli Okurlarimiz,

Bilimler Isiginda Yaratilis Dergisi'nin tigtincii sayisiyla sizlerle birlikte olmanin mutlulugunu
yastyoruz. Dergimiz, bilimsel bilginin "Nasil?" sorusuna verdigi cevaplar ile bu cevaplarin
isaret ettigi derin "Neden?" sorusu, yani "Yaratilis Hikmeti" arasindaki kopriiytt kurma

misyonuyla yayin hayatina devam etmektedir.

Guintimtizde bilimsel bilgi, cogunlukla onu {ireten arastirmacinin felsefi ve ideolojik arka
planiyla birlikte sunulmaktadir. Ozellikle kainati ve hayati salt "madde'ye indirgeyen
yaklasimlar, bilimin kendisi olmamalaria ragmen, bilimsel bir gerceklik zirhiyla topluma
sunulabilmektedir. Bu durum, "mana" dlemini gz ard1 etmekte ve varolusa dair biittinctil bir

bakis acis1 gelistirmemizin 6ntinde bir engel teskil etmektedir.

Bizler, "Uluslararasi Bilimler Isiginda Yaratilis Kongreleri" serisiyle ve bu dergiyle, kdinatin ve
insanin varligini anlamak ic¢in "maddi ve manevi boyutlar1 birlikte ele almay1" gerektiren
biitinciil bir yaklasima ihtiya¢ oldugunu savunuyoruz. Bilimin metotlar1 gercevesinde,
Yaratilis hakikatini merkeze alan bir bakis agisinin, bilim insanlarina yeni bir sevk ve diistince

ufku acacagina inaniyoruz.

Bu sayimizda yer alan makaleler, bu biitiinctil yaklasimin ne kadar somut ve delillere dayali

oldugunu gosteren iki 6nemli 6rnegi teskil etmektedir.

IIk makalemiz, Doc. Dr. Mehmet Emin AYDEMIR ve Doc. Dr. Kastm TAKIM tarafindan
hazirlanan "Hayvan Kesim Siirecinde Stres, Agr1 ve Et Kalitesi..." bashkli ¢alismadir. Bu
arastirma, kesim sirasindaki stresin et kalitesine (PSE ve DFD gibi kusurlar) yol acan fizyolojik
ve hormonal mekanizmalar1 bilimsel verilerle ortaya koymaktadir. Calismanin en dikkat
cekici bulgusu ise, kesim stirecinde hayvanin kan plazmasindaki $-endorfin (beta-endorfin)
seviyelerindeki belirgin artistir. Bu hormonun stres ve agriya kars1 analjezik etki gostererek
hayvanin acisini hafifletmeye katkida bulunmasi, organizmanin kendi i¢inde barindirdig:
hassas mekanizmalar1 gozler oniine sermektedir. Yazarlarin da belirttigi gibi, p-endorfin
sallmiminin zamanlamas1 ve sinir sistemiyle koordinasyonu gibi bu "kusursuz fizyolojik

diizen", "sonsuz ilim ve kudret sahibi bir Yaratici'nin essiz planinin bir yansimasi1" oldugunun

acik bir gostergesidir.
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Ikinci calismamizda ise Prof. Dr. Murat UNAL, Prof. Dr. Hayati AYDIN ve Prof. Dr. Fevzi
OZGOKCE, "Hardal (Sinapis arvensis L.) Bitkisinde Biyolojik ve Kur'an'i Anlamlar" {izerine
tefekkiiri bir analiz sunmaktadir. [cite_start]Makale, hardal bitkisinin ait oldugu Brassicaceae
familyasmin (6zellikle Arabidopsis thaliana), giintimiiz molekiiler biyolojisinde "model canl1"
olarak secildigini ve genetik karakterlerin nasil kodlandigina dair "molekiiler ve genetik
kayitlarin" en detayli calisildigr bitkilerden biri oldugunu vurgulamaktadir. Bu bilimsel
gercegin yaninda Kur'an-1 Kerim'in, tam da bu hardal tanesini, en kiictik fiillerin dahi "kay1t
alttna alindigin1" ve kiyamet giinti "adalet terazilerinde" bu kayitlarin eksiksiz ortaya
konacagin1 anlatan bir sembol olarak kullanmasi, "madde" ve "mana" alemleri arasindaki

derin uyumu gostermektedir.

Her iki makalemiz de gostermektedir ki, ilmi veriler dogrultusunda yaratilis gercegini
merkeze almak, bilimsel ufku daraltmak bir yana, ona yeni ve daha derin bir anlam

katmaktadir.

Dergimizin bu sayisinin da tiim insanliga faydali olmasini diler, destekleriniz icin tesekkiir

ederiz.
Saygilarimla
Dog. Dr. Kasim TAKIM

Editor
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OZET

Bu calisma, insan akcigerinin yapisal ve islevsel diizeyde sergiledigi olaganiistii biyolojik
optimizasyonu ve bu diizenin ardindaki fine-tuning (ince ayar) prensibini multidisipliner bir
bakisla ele almaktadir. Akciger, yalnizca bir solunum orgam degil; fizik, biyoloji, miihendislik
ve bilgi bilimi yasalarimin kesistigi bir sistemdir.

Her bir bronsun dallanma agis, Poiseuille yasasina gére minimum enerji tiiketimi saglayacak
bicimde diizenlenmis; alveoler yiizey gerilimi Laplace yasasi ile, gaz gecisi ise Fick difiizyon
yasasi ile miikemmel uyum icindedir. Bu iliskilerdeki en ufak sapma, yasanun siirdiiriilemez
hale gelmesine neden olur. Dolayisiyla akciger, doganin rastlantisal bir iiriinii degil, amagh
ve bilgi yiiklii bir tasarum ornegi olarak karsimiza cikar.

Fraktal geometri sayesinde akciger, gogiis kafesine sigan 70 m?’lik devasa bir yiizey alam
olusturur. Bu yapi, galaksi kiimelerinin evrendeki dagilim modeliyle benzer matematiksel
oriintiiler tasir. Boylece mikrokozmos (insan bedeni) ile makrokozmos (evren) arasinda ortak
bir matematik dili gozlemlenir.

Sonug olarak, akciger sisteminin bu derece optimize edilmis yapis: hem miihendislik hem de
felsefi diizlemde yaratilisin akilla okunabilen bir izi olarak deerlendirilebilir. Bu bildiride,
biyolojik sistemlerdeki diizenin tesadiiff degil, bilgisel ve amacl bir diizenin diriinii oldugu
bilimsel kanitlar iizerinden tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Akciger, Biyolojik Optimizasyon, Fine-Tuning, Fraktal Geometri, Laplace
Yasasi, Yaratilis, Bilgi

ABSTRACT

This study explores the extraordinary biological optimization and fine-tuning observed in the
structure and function of the human lung from a multidisciplinary perspective. The lung is
not merely a respiratory organ; it is a complex system where the fundamental laws of physics,
biology, engineering, and information theory converge harmoniously.

Each bronchial branch is designed according to Poiseuille’s law, minimizing energy loss and
optimizing airflow. The surface tension of alveoli is perfectly balanced by Laplace’s law, and
gas diffusion across the alveolar membrane follows Fick’s law with remarkable precision. Even
the slightest deviation in these parameters would make life unsustainable, implying that the
system operates within a purposeful and information-rich design framework rather than
random chance.

Through fractal geometry, the lung achieves a surface area of approximately 70 m? within the
confined space of the thoracic cavity. Interestingly, this branching pattern mirrors the fractal
distribution of galaxies in the universe, revealing a mathematical correspondence between the
microcosm (human body) and the macrocosm (cosmos).

In conclusion, the highly optimized structure of the lung stands as a living testimony to a
designed order that can be scientifically observed and intellectually appreciated. This paper
argues that the intricate harmony in biological systems reflects not randomness but intelligent
and purposeful organization

Keywords: Lung, Biological Optimization, Fine-Tuning, Fractal Geometry, Laplace’s Law,
Creation, Information
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1. GIRIS

Solunum, canliligin temel gerekliligi olmakla kalmayip, ayn1 zamanda ¢ok hassas
miihendislik prensipleriyle bigimlendirilmis bir stirectir. Akcigerin sadece oksijen alisverisini
degil, enerji tasarrufunu, otomatik kontrol sistemlerini, kimyasal hassasiyeti ve mikrobik
dengeyi bir arada stirdiirebilmesi, “bilgece yapilandirilmis” bir sistem oldugunu
gostermektedir. Solunumun t¢ temel fizyolojik bileseni vardir. Ventilasyon, perfiizyon ve
diftizyon. Ventilasyon nefes alip verme sirasina oksijenden zengin havanin hava keselerimize
(alveol) kadar tasmmasi ve buradaki karbondioksitin uzaklastirilmast olayidir. Yani
havalanmay1 gosterir. Perfiizyon ise Oksijeni tiiketilmis ve karbondioksitten zengin olan
toplar damar kaninin viicuttan akcigerlerin alveollerinin etrafindaki kilcal damarlarina kadar
tasinmasi ve gaz degisimi olduktan sonra oksijenlenen kanin tekrar akcigerden kalbe ve
oradan da dokulara tasinmasi islemidir. Yani kanlanmay1 gosterir. Diftizyon ise alveol ve
kilcal damarlar arasindaki zardan gaz alisverisini tanimlar. Solunumun saghikli devami bu ti¢
sistemin es giidtimlu ve ince ayarh koordinasyonuyla miimkiindir.

2. Solunumun Bilge Ayar Merkezi: Medulla (Beyin Sapi)

Solunumun kontrolti beyin sapindaki solunum c¢ekirdeklerinde saglamir. Bu
cekirdekler beynin pons ve medulla oblangata denilen bolgelerinde yerlesmistir. Solunum
merkezi olan medulla oblongata, CO, seviyesindeki 1 mmHg'lik artis1 algilayacak kadar
hassas kemoreseptorlere sahiptir. Bu mikro-degisim, solunum hizin1 otomatik olarak
ayarlayan bir geri bildirim sistemini tetikler. Medulla, omurilikle dogrudan baglantili oldugu
icin solunum kaslarma giden motor sinyaller buradan kolayca gonderilir. Bu ytizden medulla
yasamin cekirdek merkezidir. Bu ytizden temel yasam refleksleri (solunum, kalp atimi, kan
basinci) hep medullada toplanmustir. Pons ise medullanin tirettigi ritmi diizenler ve
yumusatir. Apnostik ve pnomotaksik merkezler, ritmi kaba bir salmimdan cikarip diizenli,
sintis dalgas1t benzeri bir solunum ritmine doniisttirtir. Bu, konusurken, uyurken, efor
harcarken, ytiriirken ve kosarken solunumun kesintisiz ama degisken olmasini saglar. Pons,
ince ayar ve koordinasyon merkezidir. Bu seviyede duyarlilik, rastlantisal degil, diizenli
olarak programlanmis bir kontrol algoritmasini gosterir.

3. Ventilasyonun Aerodinamik Ince Ayari: Fraktal Geometri ve Murray Yasasi

Ventilasyon, solunum esnasinda akcigerle dis ortam arasindaki hava sirkiilasyonudur.
Akcigerlerde brons agaci, soluk borusundan (trakea) itibaren 23-27 kez dallanarak akciger
hava keselerine (alveol) ulasir. Ayni sekilde kalpten akcigere kirli kani tastyan akciger
atardamari da (pulmoner arter) 15-17 kez dallanarak alveollere komsu kilcal damarlara kan
ulastirir. Biri hava 6teki kan tasiyan ve alveoler diizeyde birbiriyle eslesen her iki sistem de
sasirtici bir hassasiyetle Poiseuille ve Murray yasalarina uygun olarak fraktal bir yap1 sunar.
Fraktal yapilar farklilasirken kendine benzerligin (self-similarity) devam ettigi, her bronsun
veya damarin, daha kiigiik versiyonlarinin geometrik kopyasina benzedigi yapilardir. Murray
yasasina gore bir brons veya damar capimn tctincii kuvveti, kendisinden ayrilan dallarin
caplarmin tictincii kuvvetlerinin toplamina esit olmalidir. Her dalin ¢apr uzunlugu ve agist
laminar akis1 saglayacak ve tiim sistem boyunca bu akis1 devam ettirecek nitelikte ve nicelikte
olmalidir. Poiseuille yasasina gore bir dalda yar1 yariya ¢cap daralmasi o daldaki akisi, gapmn
dordiincti kuvvetiyle orantili olarak yani 16 kat diistirtir. Bu, darlik diizeyinden itibaren bir
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felaket demektir. Totalde milyonlar1 bulan tiim dallarda ayn1 dizayn kurallar1 gegerlidir. Bu
hem aerodinamik hem de hidrodinamik optimizasyon i¢in her dallanma diizeyinde hayati bir
gerekliliktir. Ayrica dallanmanmn basindan itibaren bronslar altin aciya yakin (yaklasik 72°)
dallanarak hava akisinin momentum kaybini minimize eder. Yaklasik 70 m? ytizey alanini
yalnizca 900 gr'lik bir organda barindirmak, “maksimum alan - minimum hacim” prensibinin
miithendislik saheseridir. Akciger dallanmasi yalnizca fiziksel bir geometri degil, bilgi akismin
haritasidir. Her dal, bir “veri kanali” gibidir; havanin ve kanin nerede ne zaman, ne kadar
gidecegini tanimlar. Bir yazilim diliyle soylersek: DNA — kaynak kod, Embriyolojik gelisim
— derleme asamasi, Akcigerin geometrisi — c¢alisan programdir. Bu ytizden tasarimci
mantiginda, “hata tolerans1” bile 6nceden hesaplanmustir.

4. Perfiizyonun Ince Ayart: Kalp-Akciger Senkronizasyonu

Perftizyon giriste belirtildigi gibi, akciger kan dolasimini ifade eder. Aeoridamik olarak
ventilasyon i¢in bahsedilen akiskanlar dinamiginin ttim hassas kurallar1 hidrodinamik ilkeler
perspektifinde perfiizyon igin de gegerlidir. Kanmn viskositesi havanin yaklasik bin kati
olmasina ragmen yani tamamen farkl iki akiskan olmalarina ragmen akcigerler, aerodinamik
ve hidrodinamik kurallarin yani ventilasyon ve perfiizyonun hassas bir uyum icinde ¢alistig1
olaganiistii ince ayara sahiptir. Kalp ve akciger, bir nevi biyolojik osilatorler gibi birlikte
salinir. Ventilasyon/Perftizyon (V/Q) oram1 miktar olarak bir akciger bolgesindeki veya
akcigerin tamamindaki ventile edilen hava miktarinin perfiize edilen kan miktarina oranidir.
Bu oran tiim yap1 boyunca hassasiyetle korunmus olup yaklasik ~ 0.8-1 degerinde sabit
tutulur. Dahast herhangi bir bronsta hava akimi kesildiginde, ayni bolgeye giden ve bu bronsa
eslik eden damarin kan akimi da refleks olarak durdurulur. Bu “faz kilidi”, biyolojik
sistemdeki esgtidiimiin miikemmelligini gosterir.

5. Difiizyonun Hassas Ger¢eklesmesi: Fick Yasas1 ve Molekiiler Zarafet

Diftizyon alveolerle kilcal damarlar arasindaki karsiikli gaz alsverisidir. Yani
ventilasyonla alveollere gelen hava ile perfiizyonla alveol kilcallarina gelen kanin icerdigi
gazlarin, alveolle kilcal damar arasindaki incecik zardan (alveolo-kapiller membran) gaz
gecisidir. Ktigtik bir hacme s1igmis bir akciger yaklasik 300 milyon alveol icerir ve yaklasik 70
metrekare gibi devasa bir diftizyon alan1 sunar. Alveolo-kapiller membranin kalinlig 0.2-0.6
pum’dir. Bu incecik membranin kalinlig bir A4 kagidinin neredeyse 1/200 kadarina denk gelir.
Daha kalm bir membran diftizyonu bozulmasi, daha ince membran ise alveollerin yirtilmasi
demektir. Diftizyon islemi Fick Yasasi'na gore gerceklesir ve 0.75 saniyede tamamlanir. Bu
islem, enerji harcamadan, yalnizca molekiiler kinetik ile isler. Difuzyon, enerji ekonomisinin
fiziksel siirlarini zorlayan bir ergonomik sistemdir.

6. Elastikiyet: Enerji Tasarruflu Genisleme

Alveollerin ¢evresindeki elastik lifler, nefes alirken 6 kata kadar uzayip nefes verme
sirasindaysa gerilmis bir yayin kendi elastikiyetiyle geri donmesi gibi kisalir. Yani Nefes
verme tamamen pasif gerceklesir. Bu, dogada enerji verimliliginin canli formda uygulanis:
olup, “gereken kadar enerji” ilkesini yansitir.

7. Siirfaktan ve Yiizey Gerilimi Ayar1: Laplace Yasas1

Stirfaktan, alveollerin i¢ ytizeyinde ince bir film olusturan fosfolipid-protein karisimidir.
Normalde alveollerin icindeki su molekilleri, birbiriyle baglar kurarak siki bir ytizey
gerilimine neden olur ve alveollerin kendi icine ¢okmesine yol acar. Siirfaktan su

24



Journal of Creation in the Light of Science
Bilimler Isiginda Yaratilis Dergisi
2025, 3(2), 22-26

molekiilleriyle etkileserek bu baglari kirar ve bu ¢okmeyi engeller. Siirfaktan, Laplace yasasina
uygun olarak i¢ gerilimi diistrtr (P = 2T/r; P: Alveol basinci, T: Yiizey gerilimi). Stirfaktan,
ytizey gerilimini 70 dyn/cm’den 2 dyn/cm’ye diisiirerek solunumu miimkiin kilar. Her nefes
aliminda alveoller genislediginde siirfaktan konsantrasyonu diiserken nefes verme sirasinda,
alveol cap1 kiictildtigii icin siirfaktan konsantrasyonu otomatik olarak artar. Yiizey geriliminin
bu sekilde dinamik olarak degistirilmesi, alveoliin agilma veya kapanma basmncinin sabit
kalmasini saglar. Molekiiler diizeyde dinamik bir ince ayar soz konusudur.

8. Hemoglobinin Bilge Davranisi: Bohr Etkisi

Alveollerden kapiller damarlara gecen oksijen kirmizi kiire kan hiicrelerinin igine
girerek Hemoglobin proteinine baglanarak kan yoluyla 6nce kalbe oradan da tiim organ ve
dokulara tasimr. Hemoglobin, cevresel pH, CO, ve 1s1 degisimlerine gore oksijen
baglama/egilim egrisini degistirir. “Thtiyaca gore ¢éziim” iireten bu biyolojik sensor, Bohr
etkisiyle biyokimyasal sezgi gibi galisir. Akcigerlerde pH daha yiiksek, dokulardaysa daha
duistikttir. Hemoglobin akcigerde oksijeni baglarken dokulara vardiginda diisiik pH’a neden
olan CO; ve H* iyonlar1 oksijenle yarisarak oksijeni dokuya birakmakta ve karbondioksitin
akcigere tasinmasi miimkiin olmaktadir. Molekiiler diizeyde ayarlanmis bir enformatik ve
dizayn s6z konusudur.

9. Mukosiliyer Temizlik: Mikro Diizeyde Biling

Solunum yollar1 disardan solunan toksik ve zararl partikiiller ve patojen tehlikelerine
agiktir. Bu nedenle zararli partikiillerin koordineli bir sekilde disari1 atilmasi ve hava
yollarindan giren patojenlerin bagisiklik sistemi tarafindan etkisiz hale getirilmesi
gerekmektedir. Akciger hijyenini saglamak ve hava yollarimi temizlemek igin siliyer yapi
adinda hava yollarinda kusursuz bir temizleme (klirens) mekanizmasi kurulmustur. Silyum
(titrek ttiyler) solunum yollar: yiizey epitelinin 6zel dizayniyla olusan bir yapidir. Titrek
tiylerin her biri dinein motor kompleksleri icerir ve zararli partikiillerin mukus salgisiyla
beraber hava yollarindan disar1 dogru stiptirtilmesinin saglar. Solunum yollarinda 1 mm?
solunum epiteli tizerinde yaklasik 200.000-300.000 adet silya bulunur. Her biri komsusunun
hareketini hissederek disar1 dogru ayni1 yonde dalga benzeri bir senkron hareket tiretir. Bir
staddaki seyircilerin Meksika dalgasi gibi, sirayla, ardisik ve koordineli bir faz farkiyla ve aym
yonde stiplirme hareketi gerceklesir. Bu “hiicresel koordinasyon”, tesadiif degil, hedefe
yonelik bilingli bir yonelimdir.

10. Mikrobiyom Dengesi: Ekolojik Bilgelik

Akcigerler tamamen steril degil; diizenli bir mikrobiyal ekosisteme sahiptir. Eger
tamamen steril olsaydi sitokinden zengin olan akcigerler igeri giren organizma ve patikiillere
kars1 asir1 enflamatuar reaksiyonlara neden olacakti. Astim gibi alerjik hastaliklar cok daha
yiiksek sikliklarla karsimiza ¢ikacakti. Akcigerin, bagirsaklardakinin nerdeyse milyonda biri
kadar yogunlukta 6zgiin bir mikrobiyotas1 vardir. Bu mikrobiyota bagisiklig1 egitir asir1 alerjik
reaksiyon ve tepkileri kontrol eder, mukus dengesini saglar ve enfeksiyonlar1 baskilar.
Bozuldugunda, sistem inflamasyon ve patojenik kaosa stiriiklenir.

11. Sonug¢

Akcigerin tiim bu 6zellikleri; enerji verimliligi, yapisal mimari, geri bildirim kontrolii,
kimyasal sezgi ve mikrobiyal denge gibi cok katmanli ince ayarlarla saglanir. Bu denli
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kompleks ve uyumlu bir sistemin ¢ok katmanli miikemmel mimarisi “goriiniir bir niyet” ile
aciklanabilir.

“Yaradilis mucizesi gizli degil, her nefeste agikardir.”
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OZET

Milyonlarca il once yasamis canhlarm giiniimiizdeki kalintilart bilimsel olarak oldukea
onemlidir. Omurgahilardan istisnalar harig elimize sadece kemikler gecmistir. Boceklerde durum
farklidir, 100 milyon il onceki anlara ait bozulmanus ve fosillesmis agac recinesinden olusan
degerli bir tas olan kehribar igerisinde saklannus bozulmamis 6rnekler bulunmustur. Incelenen
bu materyallerin resimleri giiniimiizdeki 6rnekleri ile karsilastinilmistir.

Calismanin  goriintiileri anatomi laboratuvarnmzda almmustir.  Usuliine uygun  olarak
muhafaza edilen giincel arilar stereomikroskopta incelenmis ve fotograflanmistir. Bulunan 100
milyon yillik an fosillerinin anatomik resimleri giiniimiiz anlart ile karsilastirilmistir. Bal
anlarmn dic ¢ift bacagi, govdenin segmentlerine simetrik olarak baglannustir. Her bir bacak
temel olarak coxae’dan (leen kemigi) baslayip trokanter, femur (uyluk), tibia (kaval), tarsus
(tarak) ve pretarsus (pence ve arolium) boliimlerinden olusur. Uyluk kismi bacagin en kalin
kismudir. Ozellikle arka bacakta giiclii kaslarla desteklenmis olup polen tagima islevinde de gérev
alir. Incelenen arilarn bacaklar 100 milyon yil onceki arlarin bacaklart ile karsilaghinildiginda
aynt oldugu gozlenmistir. On bacaklar, zellikle antenlerin temizlenme icin yaratilmsg dzel bir
yaprya sahiptir. Tibia ile tarsusun birlestigi bolgede yer alan “anten temizleme aygitr” dahi 100
milyon sene 6nceki ile aymidir. Tarsus kismi bes segmentten olusur. Son segmentte pengeler ve
arolium bulunur. Bu yapilar, armmn farkly yiizeylere tutunmasim saglar. Tarsus kismi da
gtintimiizdeki anlan tarsus’u ile aymidir. Anllanin ilk giinlerinden itibaren, bugiin olduklan gibi
olmalart gerektigi aciktir. Anlarin anatomik yapisi, yetenekleri, ozel organlan (igne, anten
temizleyici, polen sepeti vs) kademeli bir gelisimle meydana gelmis olamaz. Eger dyle olsaydi
asla bir ar stiriisti hayatta kalamazdi. Anlar en bastan su anda olduklan gibi olmaliyds; aksi
halde arilar bugtin olmazds.

Sonug olarak 100 milyon sene dnceki armmin bacaklarindaki anatomik yapilar ozellikle anten
temizleme aygitt giiniimiizdeki anlann anatomik yapiariyla neredeyse birebir aynidir.
Fosillesmis agag recinesinde muhafaza edilmis bu an drnekleri yaratilisin agik bir delilidir.

Anahtar Kelimeler: Anten temizleme aygiti, ari, bacak, yaratilis

ABSTRACT

The remains of organisms that lived millions of years ago are of great scientific importance. In
vertebrates, except for a few rare cases, only bones have been preserved. The situation is different
for insects; well-preserved specimens of bees from 100 million years ago have been found encased
in amber — a valuable stone formed from fossilized tree resin. The legs of these ancient bees were
examined and compared with those of modern specimens. Images for this study were taken in
our anatomy laboratory. Modern bees, preserved according to proper procedures, were examined
and photographed under a stereomicroscope. The anatomy of 100-million-year-old fossilized bees
was compared with that of modern bees. The three pairs of legs of honeybees are symmetrically
attached to the body segments. Each leg consists of the following parts: coxa, trochanter, femur,
tibia, tarsus, and pretarsus (which includes the claws and arolium). The femur is the thickest
part of the leg. Particularly in the hind leg, it is supported by strong muscles and is involved in
pollen collection. When the legs of ancient bees were compared with those of modern bees, they
were found to be identical. The forelegs possess a special structure designed for cleaning the
antennae. Even the “antenna cleaning apparatus” located at the junction of the tibia and tarsus
is identical to that of the 100-million-year-old bees. The tarsus consists of five segments, and the
last segment bears the claws and arolium, which enable the bee to cling to different surfaces. The
tarsal structure is also identical to that of modern bees. It is evident that bees must have existed
in their current form from the very beginning. The anatomical structure, abilities, and
specialized organs of bees (such as the stinger, antenna cleaner, and pollen basket) could not have
arisen through gradual development. If that were the case, no bee colony could have survived as
it does today. Bees must have been created as they are now; otherwise, they would not exist today.

In conclusion, the anatomical structures of the legs of 100-million-year-old bees — especially the
antenna cleaning apparatus — are almost identical to those of modern bees. These bee specimens
preserved in fossilized tree resin are clear evidence of creation.

Keywords: Antenna cleaning apparatus, creation, bee, leg
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1. GIRIS

Ari, sahip oldugu olaganiistii 6zellikler ve tirettigi degerli besin olan bal sayesinde tarih
boyunca insanlarin ilgisini ¢gekmis; Kur’an-1 Kerim basta olmak tizere bir¢ok kutsal metinde
kendine yer bulmustur. Kur’an-1 Kerim’deki bir sure olan Nahl, adin1 ar1’dan alir. Bu surede
arilarin yuva yapma bigimi, bal tiretim siirecleri ve balin sifa verici nitelikleri anlatilir. Bu
yoniiyle Kur'an, arinin ekosistemdeki gorevine ve insan saghgi agisindan 6nemine dikkat

¢eken 6zgiin bir bakis agis1 sunar. Balin saglik agisindan vazgecilmez bir gida oldugu ise gesitli
bilimsel kaynaklarda belirtilmektedir Sforcin, J. M. (2007), Campos, M. G., et al. (2008).

Arilar, bitkilerin tozlagsmasini saglayarak hem tarimin temelini olusturur hem de dogal
dengenin korunmasina katkida bulunur. Meyve, sebze ve pek cok bitki tiirtintin ¢ogalmasi
biiytik olctide arilarin tozlayici faaliyetlerine baglidir. Bunun yaninda arilar, tirettikleri bal ile
insan saghgma onemli faydalar sunar; dogal, besleyici ve antibakteriyel 6zelliklere sahip bu
degerli besin enerji verir ve bagisiklik sistemini destekler. Arilar yalnizca bal tiretmekle
kalmaz, ayn1 zamanda propolis, polen, ar1 siitii ve bal mumu gibi gesitli tirtinlerle de saghga
ve endustriye katki saglar. Propolis gticlii antibakteriyel ve antiviral etkiler sunarken, polen
zengin vitamin, mineral ve aminoasit icerigiyle besleyicidir; ar1 stitii bagisiklig gticlendirmeye
yardimci olur ve bal mumu ise kozmetik, gida ve tibbi alanlarda kullanilir. Ayrica arilar,
ekosistemin devamlilig icin vazgecilmezdir; arilarin yoklugu bitki gesitliliginin azalmas ve
ekosistemin zarar gormesi anlamina gelir. Tiim bunlara ek olarak, arilar tarimsal verimi
artirarak tilkelerin tarim ekonomilerine de biiyiik katki saglar. Sforcin, J. M. (2007) ,Campos,
M. G,, et al. (2008), Ramadan, M. F. et al. (2012) Klein, A. M. et al. (2007), Potts, S. G., et al.
(2010).

Bal arisinin viicudu, makro diizeyde ii¢ ana bolume ayrilir: bas, gogiis ve karmn. Bas
kisminda duyusal organlar (antenler), gorme organlari (bilesik gozler ve ocelli) ile beslenmeye
yarayan agiz yapilari yer alir; ayrica beynin bulundugu bolgedir. Gogiis kismu tig ¢ift bacak
(Leg L1, L2, L3) ve iki cift kanad: (Wing W1, W2) tasir ve arinin hareket merkezi olarak gorev
yapar. Karin bolgesi ise metabolik faaliyetlerin gerceklestigi ve tireme organlarinin bulundugu
kisimdir (Snodgrass, R. E., 1956; Stephen, W. P, et al., 1969)

Bal arilarinin {ig gift bacagl, govdenin segmentlerine simetrik olarak baglanmistir. Her
bir bacak temel olarak coxae’dan (legen) baslay1p trokanter, femur (uyluk), tibia (kaval), tarsus
(tarak) ve pretarsus (penge ve arolium) boliimlerinden olusur. Uyluk kismi1 bacagin en kalin
kismidir. Ozellikle arka bacakta giiclii kaslarla desteklenmis olup polen tagima iglevinde de
gorev alir. Ar1 bacaklari, morfolojik olarak ¢ok islevli yapilar olup armnmn biyolojik
faaliyetlerinde kritik roller tistlenir. Oncelikli olarak lokomotor organlar olarak gérev yapan
bacaklar, arinin cevrede etkin bir sekilde hareket etmesini saglar. Bunun yani sira, dzellikle
arka bacaklarda bulunan polen sepetcikleri (corbicula) sayesinde besin toplama stirecinde
onemli bir role sahiptir ve polenin toplanarak kovana tasinmasini miimkiin kilar. Bacaklar
ayn1 zamanda anten, bilesik goz ve viicut ytizeyinde biriken partikiillerin uzaklastirilmasimni
saglayarak bireyin hijyenini koruyan temel temizlik organlaridir. Uzerlerinde bulunan
mekanoreseptor ve kemoreseptor niteligindeki duyusal yapilar aracilifiyla cevresel
uyaranlarin algilanmasma katkida bulunurlar. Ayrica ar1 kolonilerindeki sosyal iletisim ve
isbirligine dayali davranislarda bacaklar, temas yoluyla bilgi aktarimi ve titresim iletiminde
gorev alarak sosyal organizasyonun siirdiiriilmesine destek verir (Snodgrass, R. E., 1956;
Stephen, W. P, et al.,1969).
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On bacaklar, 6zellikle antenlerin temizlenmesi igin yaratilmis 6zel bir yapiya sahiptir.
Tibia ile tarsusun birlestigi bolgede “anten temizleme aygit1” yer almaktadir. Bu anatomik
yapi arilarin 6n bacaklarinda bulunan, gentikli, halka seklinde dogal bir mekanizmadir. Bu
mekanizma antenin; tozdan, polenden, kir ve parazitlerden temizlenmesini saglar. Anatomisi
ise ¢entikli bir halka (notch) ile buna karsilik gelen bir siirgii veya kapak yapisindan olusur
(Stephen, W. P, et al.,1969).

Fosil kayitlari, gecmiste yasamus canli tiirlerinin morfolojik 6zelliklerine 1s1k tutan en
onemli bilimsel kaynaklardir. Omurgali hayvanlarda cogunlukla yalmzca kemik yapilar:
glintimiize ulasabilmisken, bocekler i¢in durum daha farklidir. Fosillesmis agag reginesi olarak
bilinen kehribar, milyonlarca yil boyunca organizmalar: bozulmadan saklayabilen benzersiz
bir materyaldir. Bu ¢alisma, yaklasik 100 milyon yil 6nce yasamis Meksika'da bulunmus ar1
orneklerinin bacak anatomisinin giintimiiz arilartyla karsilastirilmasma dayanmaktadir.

Arilarin bacak yapist hem genel hareket islevleri hem de tiirtin biyolojik basarilarinda
kritik rol oynayan 6zel yapilara sahiptir. Bu ¢alisma kapsaminda incelenen fosil 6rneklerinin
resimleri ile giincel bal arilar1 arasindaki anatomik benzerlikler degerlendirilmistir.

2. MATERYAL METOT

Bu calismada fosil ar1 bacaklar: resimleri, gtintimtizdeki 6rnekleri ile karsilastirilmistir.
Laboratuvarimizda, usuliine uygun olarak muhafaza edilen giincel arilar stereomikroskopta
incelenmis ve fotograflanmigtir. 100 milyon yillik, 65 milyon yillik fosil arilar ile giintimiizde
yasayan arilar karsilastirilmistir. Karsilastirilan arilar giinimtiz aris1 Apis mellifera ile
Meksika'da bulunan ve kehribar icinde muhafaza edilen ignesiz bir ar1 olan Nogueirapis
silaceae’dir.

3. MATERYAL METOT

Incelenen arilarin  bacaklart 100 milyon yil onceki arilarin bacaklari ile
karsilastirlldiginda temelde ayni elemanlardan olustugu gozlenmistir. Bal arisinin bacaklari,
gogilis segmentlerine bagh {ti¢ ¢ift ekstremiteden olusan ve her biri belirli islevlere uyum
saglayacak sekilde 6zellesmis yapilardir. Anatomik olarak her bacak; coxa, trochanter, femur,
tibia ve bes segmentten olusan tarsus boliimlerinden meydana geldigi gozlendi (Sekil 1). Coxa,
bacagin gogiise baglandig1 temel eklem olup hareketi baslatirken; trochanter daha smirl bir
dontis hareketi saglar. Femur, kaslarin yogun olarak bulundugu gticlta bir segmenttir. Femur
lokomotor kuvvetin btiytik kismini tretir. Tibia, ¢zellikle arka bacaklarda polen sepeti
(corbicula) gibi 6zellesmis yapilar1 tasiyarak polen toplamada kritik rol oynar. Tarsus ise
tirnaklar ve arolium gibi yapilar sayesinde yiizeylere tutunmay1 kolaylagtirir. On bacaklarin
anten temizleme aparatiyla donatildig1 gozlendi (Sekil 1.); orta bacaklar viicut temizligi ve
polen sepetinin bosaltilmasinda gorev alirken, arka bacaklar polen taraklar: ve polen presi gibi
yapilarla besin tasima konusunda en ytiksek diizeyde 6zellesme gosterir. Bacaklar tizerinde
bulunan mekanoreseptér ve kemosensor niteligindeki duyusal yapilar, armin cevresel
uyaranlari algilamasini ve kolonideki sosyal iletisim stire¢lerine katilmasini saglar. Bu nedenle
ar1 bacaklari, yalnizca hareket organi olmanin 6tesinde, besin toplama, temizlik, duyusal alg:
ve sosyal davranislarin ytiriittilmesinde nemli anatomik birimlerdir.

Arlarin antenleri, koku alma, tat alma, yon bulma, iletisim (feromon algilama) gibi
hayati islevlere sahiptir. O ylizden antenlerini daima temiz tutmak zorundadirlar. Anteni
tamamen temizleyen organlar ise anten temizleme aygitlardir. Bu aygitlar anteni icine alip
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tizerindeki polen vesaire kirleri styirarak tam olarak temizler ve eksiksiz fonksiyon gérmesini
saglar.

Tibia ile tarsusun birlestigi bolgede yer alan “anten temizleme aygit1” dahi 100 milyon
sene onceki (Sekil 2) ile ayn1 bacak segmentleri arasinda ve yaklasik ayni anatomik yapida
oldugu tespit edilmistir (Sekil 3). Bu anatomik olusum arilarin 6n bacaklarindaki gentikli ve
halka seklinde kapakli bir yapidir Bu anatomik yapr antenin; tozdan, polenden, kir ve
parazitlerden arinmasina yardimeci olur. Bu aygitin anatomisi ise ¢entikli bir incisura ile buna
karsilik gelen karsilik gelen bir siirgii veya kapak yapisindan olusur (Sekil 3) Giintimiiz bal
aris1 ile Meksika’da fosillesmis agag reginesi olarak bilinen kehribarda muhafaza olmus olan
ar1 ( Nogueirapis silaceae) ile ayni1 anatomik 6zelliklere sahip oldugu saptanmuistir.

Ar1 bacagmin tarsus’un alt kismi1 kismi bes segmentten olusur. Son segmentte pengeler
ve arolium bulunur. Bu yapilar, armin farkl ytizeylere tutunmasimni saglar. Tarsus kismu da
guntimiizdeki arilarin tarsus’u ile ayn1 oldugu gorulmiistiir.

Arilarin anatomik yapisi, yetenekleri, 6zel organlari (igne, anten temizleyici, polen sepeti
vs) dogal secilimle ve kademeli bir gelisimle meydana gelmis olamaz. Eger 6yle olsaydi bir ar1
popiilasyonu asla hayatta kalamazdi. Ctinkii arilarin cigekleri dolasmasi sirasinda antenlerinin
ve gozlerinin polenle kaplanmasi vazifelerini yapmalarmi imkéansiz hale getirmektedir.
Cunki polen, kir, toz ve parazitler goziinii ve anteni tamamen kapatir. Bunlarin temizlenmesi
icin mutlaka anten temizleme aygitinin bulunmas: gerekir. Anten temizleme aygitinin ilk
arilarda olmamasi daha sonra ihtiyaca binaen tedrici bir sekilde sekillenmesi diistiniilemez.
Ctunki bu asamada anten temizlik aygiti olmadan hayatini stirdiirmesi mimkiin degildir.
Dolayisiyla 100 milyon yillik arilarda simdiki arilardaki gibi anatomik ozellikleri aym olan
anten temizleme aygitlar1 saptanmistir. Bu sonuglar arilarin uzun zaman icinde mutasyon
birkimi ile meydana gelen kademeli degisimle degil, vcut formu ve temel anatomik 6zellikleri
ile birlikte es zamanl yaratildigini gostermektedir.
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Sekil.1 Guintimtiz aris1 6n bacag.

Sekil 2. Meksika'dan kehribar iginde muhafaza edilen
ignesiz bir ar1 olan Nogueirapis silaceae .
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Sekil 3. Giintimiiz ve fosil arilarinin anten temizleme aygitinin karsilastirilmasi a- ¢entik b-
kapak

33



A@)?JJ

AR
.

ISSN: 3023-6142

Journal of Creation in the Light of Science

Bilimler Isiginda Yaratilis Dergisi

-l

2025 3(2) 34-40

GUNCEL VERILER INSAN VE SEMPANZE GENOMLARI ARASINDA %1 FARKLILIK
OLDUGU IDDIASINI CURUTUYOR

CURRENT DATA REFUTES THE CLAIM THAT THERE IS A 1% DIFFERENCE BETWEEN
HUMAN AND CHIMPANZEE GENOMES

Uzm. Psk. Dan.
Abdullah KESER
Parem Psikoloji,
Psikolojik Danigmanlik
akeser1034(@gmail.com
0000-0001-8653-7201

Prof. Dr.

Orhan ERDOGAN

Atatiirk Universitesi,

Fen Fakiiltesi, Molekiiler Biyoloji ve
Genetik Boliimii
oerdogan@atauni.edu.tr
0000-0001-8908-7293

*Bu ¢alisma 20-21 Kasim 2025
tarihlerinde Gaziantep islam Bilim ve
Teknoloji Universitesi’nde diizenlenen IX.
Bilimler Isiginda Yaratilis kongresinde
sunulan “Giincel Veriler Insan ve
Sempanze Genomlar1 Arasinda %1
Farklilik Oldugu Iddiasini Ciiriitiiyor”
baglikli bildiriden {iretilmistir.

Makale Bilgisi / Article Information
Aragtirma Makalesi /Research Article

Alinma/Received: 27.11.2025
Kabul/Accepted: 25.12.2025

Telif Hakk:: Bu galisma Creative
Commons Attribution-NonCommercial
4.0 License altinda lisanslanmistir (CC BY.
NO).

Copyright: This article is licensed under
Creative Commons
AttributionNonCommercial 4.0
International License (CC BY NC).

©NoIe

BY NG

OZET

Insan ve sempanze DNA’st arasinda %1 fark oldugu, bircok kisi tarafindan duyulmus bir
iddiadir. Bu iddiamin kayna$u ozellikle; 2005 yilinda Sempanze Genomu Konsorsiyumu
tarafindan, sempanze genomunun insan genomu referans almarak dizilendigi calismaya
dayanmaktadir. Calismada sempanze genomu, referans onyargist ile bir nevi insanlastinlarak
dizilenmis ve daha sonra insan genomuna hizalanarak; niikleotid diizeyinde ortalama %1 fark
hesaplanmistir. Insan ve sempanze genomlart o zamandan beri birgok kez giincellenmis olsa
da; farklilik oranlart yeniden hesaplanmayip onceki oranlar alintilanarak kullamilmaya devam
edilmistir. Ortalama %1 olarak hesaplanan farklilik oramnin giincel wveriler 1s1ginda
degerlendirilmesinin bir yolu da; bu iki tiir arasindaki ortolog olmayan gen oranlarnin
hesaplanmasidir. Bu amagla yaptigumiz calismada Ensembl verileri kullamilmis ve Ensembl
platformunda yer alan BioMart araci ile; insan genomunun protein kodlayan kisnunda
bulunup sempanze genomunda ortologu bulunmayan 4501 gen tespit edilmistir. Bu oran
insan genomunun protein kodlayan kismumn sempanzeninkinden gen diizeyinde % 19.7
oramnda farkl oldugunu ortaya koymaktadir. Bu sonug, insan ve sempanze genomlart
arasinda niikleotid diizeyinde %1 fark oldugu iddiasini ciiviitmektedir. Ciinkii insan
genomunda gen diizeyinde bu biiyiikliikte bir farklilik varsa, bu farkin niikleotid dizilere de
yansims olmast ve iki tiiviin protein kodlayan kisimlari arasindaki niikleotid farkinin %1’den
cok daha biiyiik olmas: gerekirdi. Ayrica bu calismada hesaplanan %19.7 orani, ortolog
olmayan gen sayist tizerinden hesaplandigi icin; iki tiir arasindaki ortolog olarak tamimlanan
genlerin farklik oranini kapsamamaktadir. Mier ve arkadaslari tarafindan yapilan giincel bir
calisma ile iki tiir arasindaki ortolog genlerin amino asit diizeydeki farklilik oram % 4.08
olarak hesaplanmustir. Yapti§inuz bu calismada ayrica; ortolog olarak adlandinlan benzer
genlerin, genel kabuliin aksine, ortak ata teorisini kanitlayan bir faktér degil, ortak ata teorisini
ciiriiterek yaratihs: kantlayan bir faktor oldugu, etkili bir 6rnek tizerinden agik bir sekilde
gosterilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ensembl, BioMart, ortolog genler, ortak ata teorisi

ABSTRACT

The claim that there is 1% difference between human and chimpanzee DNA is a widely heard
claim. The basis for this claim stems from a 2005 study by the Chimpanzee Genome
Consortium, which sequenced the chimpanzee genome using the human genome as a reference.
In this study, the chimpanzee genome was sequenced, somewhat humanized, using a reference
bias, and then aligned to the human genome, resulting in an average 1% difference at the
nucleotide level. Although the human and chimpanzee genomes have been updated numerous
times since then, the percentage of difference has not been recalculated, but rather, the previous
percentages have been used. One way to evaluate the average 1% difference in light of current
data is to calculate the proportion of non-orthologous genes between these two species. For this
purpose, our study used Ensembl data and, using the BioMart tool on the Ensembl platform,
identified 4501 genes located in the protein-coding portion of the human genome that have no
orthologs in the chimpanzee genome. This ratio reveals that the protein-coding part of the
human genome differs from that of the chimpanzee at the gene level by 19.7%. This result
refutes the claim that there is a 1% difference at the nucleotide level between the human and
chimpanzee genomes. If such a magnitude of difference exists at the gene level in the human
genome, this difference should also be reflected in the nucleotide sequences, and the nucleotide
difference between the protein-coding portions of the two species should be much greater than
1%. Furthermore, the 19.7% rate calculated in this study, based on the number of non-
orthologous genes, does not include the percentage of divergence between the two species
identified as orthologous, as it is calculated. A recent study by Mier et al. calculated the
divergence of orthologous genes between the two species at the amino acid level as 4.08%. In
this study we conducted, it was also clearly shown through an effective example that similar
genes called orthologous, contrary to general acceptance, are not a factor that proves the
common ancestor theory, but a factor that proves creation by refuting the common ancestor
theory.

Keywords: Ensembl, BioMart, orthologous genes, common ancestor theory.
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GIRIS

Insan ve sempanze DNA’s1 arasinda %1 farklilik oldugu iddias1 birgok kisi tarafindan
duyulmus bir iddiadir. Bu iddianin en bilinen kaynag: 6zellikle, 2005 yilinda Sempanze
Genomu Konsorsiyumu tarafindan yapilan ¢alismaya dayanmaktadir (Chimpanzee
Sequencing and Analysis Consortium, 2005). Calismada sempanze DNA’s1, sempanze ve
insanin, evrimsel olarak cok yakin akraba oldugu gerekgcesiyle; insan genomu referans
almarak dizilenmistir. ( Yoo vd., 2025 ). Referans ¢nyargisi ile dizilenmis olmasi, sempanze
genomunun bir nevi insanlastirilmasi sonucunu dogurmus (NCBI, 2007) ve insan genomuna
hizalanarak dustik diizeyde fark bulunmustur. Bu ¢alismadan sonra insan ve sempanze
genomlar1 bircok kez giincellenmis olsa da; farklilik oranlari yeniden hesaplanmayip ilk
oranlar alintilanarak kullanilmaya devam edilmistir. insan ve sempanze genomlari arasinda
%1 fark oldugu iddiastnin dogru olup olmadigmin giincel veriler 1s18inda
degerlendirilmesinin bir yolu da; iki tiir arasindaki ortolog olmayan gen oranlarmimn
hesaplanmasidir (Demuth vd., 2006). Yaptigimiz bu calismada; insan ve sempanze genomlar1
arasinda %1 fark oldugu iddiasinin dogru olmadigi, insan ve sempanze arasindaki giincel
olarak hesaplanan, ortolog olmayan gen oranlar1 tizerinden ortaya konulmustur.

ORTOLOG GEN NEDIR?

Ortolog genler, farkh tiirlerde bulunan, genellikle aym isleve sahip olan ve benzer
niikleotid yapismna sahip olduklar igin ortak atadan geldigi varsayilan genlerdir. Evrimsel
biyolojiye gore bu genlerin, tiirlesme 6ncesi ortak atada bulunuyorken; tiirlesme sonrasi da
korunarak yeni tiirlerde bulunmaya devam ettigi varsayilmaktadir (Koonin, 2005).

ORTOLOG OLMAYAN GEN VE OZELLIKLERI

Evrimsel biyolojiye gore ortolog olmayan genler, tiirlesmeden sonra ortaya ¢ikmus tiire
ozgl genler olabilecegi gibi; diger tiirde ortolog karsiliginin silinmis olmasmdan dolay1
ortologluk iliskisi kurulamayan genler de olabilmektedir. Ortolog olmayan genler genellikle
farkli niikleotid dizilimine sahiptir (Koonin, 2005; Tekaia, 2016).

INSAN VE SEMPANZE ARASINDAKI ORTOLOG OLMAYAN GEN ORANLARI

Bu calismada, insan ve sempanze arasindaki ortolog olmayan gen verileri, genetik
arastirmalar ve filogenetik analizlerde en ¢ok tercih edilen platformlarinda biri olan Ensembl
platformundan alinmistir. Bu platformda yer alan BioMart araci ile insanda bulunup
sempanzede ortologu bulunmayan 4501 gen tespit edilmistir (Ensembl Project, 2025). Bu say1,
insan genomunun en giincel stirtimii olan GRCh38.p14’te bulunan protein kodlayan genlerin
(22847), %19.7 sini temsil etmektedir. Bu oran, insan genomunun protein kodlayan kisminin,
sempanzenin genomundan gen diizeyinde % 19.7 oraminda farkli oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu sonug, insan ve sempanze genomlar: arasinda niikleotid diizeyde %1 fark
oldugu iddiasin ¢iirtitmektedir. Clinkii insan genomunda gen diizeyinde bu biiytikliikte bir
farklilik varsa, bu farkin niikleotid dizilere de yansimis olmasi ve iki tiirtin protein kodlayan
kisimlar1 arasmndaki niikleotid farkinin %1’den ¢ok daha biiyiik olmasi gerekirdi.

EK FARKLILIK ORANLARI
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Calismamizda insan ve sempanze genomlar: arasindaki farklilik orani, ortolog olmayan
gen sayilar1 tizerinden hesapladigi icin; bu hesaba, iki tiir arasinda ortolog olarak kabul edilen
genlerin, niikleotid veya aminoasit diizeyindeki farklilik oranlar1 dahil degildir. Ortolog
genler, birbirine ¢cok benzese de; bu genler arasinda da farkliliklar vardir. Ornegin; Mier ve
arkadaslar1 ( 2025 ) yaptiklar1 calismada; insan ve sempanze genomlar1 arasindaki ortolog
genlerden yola ¢ikarak amino asit diizeyde benzerlik oramimi hesaplamuslardir. Mier ve
arkadaslari, Ensembl platformundan aldiklar: veriler ile 17.026 adet one to one ortolog protein
belirledikleri c¢alismada, bu proteinler arasindan daha benzer olan 16.711 cift segerek;
aminoasit diizeyde benzerlik oranini hesaplamislardir. Calisma sonucuna gore iki tiir
arasindaki ortolog aminoasitlerin farklilik oranmi %4.08’dir. Yaptigimiz bu ¢alisma ile tespit
ettigimiz, insan ve sempanze tiirleri arasindaki gen diizeyindeki %19.7 farklihk oranma ek
olarak Mier ve arkadaslarimin tespit ettikleri farklihk oram1i da g6z oOntinde
bulunduruldugunda; 2005 yilinda Sempanze Genomu Konsorsiyumu tarafindan yapilan
calisma ile hesaplanan %1 farklilik oraninin dogru olamayacagi acik bir sekilde goriilmektedir.

%1 FARKLILIK ORANININ DOGRU OLMADIGINA GUNCEL BiR DESTEK

Yoo ve arkadaslar1 (2025) tarafindan yapilan ve yakin zamanda yayimlanan bir calisma,
bu calismada ele aldigimiz, insan ve sempanze genomlar1 arasinda %1 farklhilik oldugu
iddiasmin yanlis oldugu konusunu destekleyici veriler icermektedir. Yoo ve arkadaslar1 (2025)
tarafindan yapilan calismada; insan referans ényargisindan arinmis maymun genomu dizilimi
gerceklestirilmistir. Calismada maymun genomlar: dizilendigi halde; genomlar arasinda
benzerlik oranlar1 hesaplanmamis olsa da; insan ttirti de maymun tiirlerinden biri sayilarak,
bu tiirlerin genomlar1 arasinda yiiksek diizeyde bosluk farki (en az %12.5 - %27,3 ) tespit
edilmistir. Tespit edilen oranlar arasinda, insan ve sempanze genomlari arasinda en az %13.3
diizeyinde bogluk farki oram da bulunmaktadir. Insan ve sempanze genomlar1 arasmdaki
bosluk farki oranina, yine ayni ¢alismada hesaplanmis olan, insan ve sempanze genomlar1
arasindaki tek niikleotid farklilig1 (SN'V) oranlar1 da eklendiginde; insan ve sempanze genomu
arasindaki farklilik orani en az %14.9 olarak hesaplanmaktadir (Luskin, 2025). Yoo ve
arkadaslarinin yapmis oldugu calismadan yola cikilarak hesaplanan en az %14.9 farklilik
orani, bu calismada ele alinan, insan ve sempanze genomlar1 arasinda ortalama %1 diizeyinde
farklilik oldugu iddiasinin yanhs oldugu sonucunu desteklemektedir.

ORTOLOG OLMAYAN GEN ORANLARI ILE EVRIMSEL AKRABALIK
DERECELERI ARASINDAKI CARPIKLIK

Bu calismada Ensembl BioMart araci ile hesapladigimiz, tiirler arasindaki ortolog
olmayan gen oranlar ile evrimsel biyoloji cercevesinde kabul edilen, tiirler arasndaki
akrabalik dereceleri arasinda bir takim carpikliklar tespit edilmistir. Ornegin insan ve
sempanze arasinda ortolog olmayan gen sayis1 4501 'ken; insan ve zebra balig1 arasinda ortolog
olmayan gen sayis1 8759’dur. Ortak ata teorisine gore insan ve sempanze yaklasik 6 milyon
yillik akrabalik derecesine sahipken (Patterson vd., 2006); insan ve zebra balig1 ortalama 425
milyon yillik akrabalik derecesine sahiptir (Howe vd., 2013). Bir yanda 6 milyon yilda olusan
4501 gen farklilig: ile; diger yanda da 425 milyon yilda olusan 8759 gen farkliligi, evrimsel
akrabalik derecelerinin ¢arpikligini ortaya koymaktadir.

SEMPANZE GENOMUNDA BULUNAN FAKAT INSANDA ORTOLOGU
OLMAYAN GEN SAYISI
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Yaptigimiz bu calismada, sempanze genomu perspektifinden de insan genomu arasinda
ortolog olmayan gen sayis1 tespit edilmistir. Bu amagla; Ensembl platformunda hazir olarak
bulunan, bu kez insan genomunun sempanze genomuna hizalanmasi ile elde edilmis olan gen
veri bilgileri, BioMart araci ile cekilerek; sempanze genomunun protein kodlayan kisminda

bulunan fakat insan genomunda ortologu olmayan 4151 gen tespit edilmistir (Ensembl Project,
2025).

SEMPANZE GENOMUNDA BULUNUP INSANDA ORTOLOGU OLMAYAN 4151
GENIN ONEMI

Sempanze genomunun protein kodlayan kisminda bulunup insanda ortologu
bulunmayan 4151 gen, evrimsel biyolojiye gore; sempanze tiirii icin gen kazaniminin ve
insandaki gen kaybimin toplamini temsil etmektedir. Sempanze genomunda bulunan fakat
insan genomunda bulunmayan 4151 geni, Ensembl platformunda yer alan baska tiirlerin
genleri ile karsilastirdigimizda; bu genlerin 3642 sinin ortak ata teorisine gore sempanzelere
insandan ¢ok daha uzak akraba olan tiirlerde ortologu bulundugu tespit edilmistir (Ensembl
Project, 2025). Evrimsel biyolojiye gore bu sonug, insan i¢in 3642 genin kaybedildigi anlamina
gelmektedir. Bu ytiksek oran; bu genlerin sempanze ile ortak ata teorisine gore insandan daha
uzak akraba olan tiirlerde ortolog karsiligi bulundugu halde neden insan genomunda kayip
oldugu sorusunu akla getirmektedir. Evrim teorisine gore ortolog genler énemli gorevler
tistlendigi icin dogal secilimle korunmus genlerdir ve soy hattinda kolay kolay silinmezler
(Zhang, 2003; Gabaldon ve Koonin, 2013). Ayrica gen tamir mekanizmalar: da bu genlerin
korunmasini saglamaktadir ( Kondrashov, 2003 ) . Bu acilardan bakildiginda 3642 seviyesinde
gen kaybi, dogal secilim ve biyolojik koruma mekanizmalari ile celismektedir. 3642 orani,
milyon yil basma diisen gen kaybinin hesaplandig1 cesitli ¢alismalarda ortaya konulan
formdiiller ile hesaplanan oranlarin da ¢ok tizerindedir. Gen kayb:1 oranlar: {izerine yapilan
cesitli calismalarda, ortalama kayip oranimin milyon yil basina diisiik oranlarda olacag:
(0.0016/ gen/ milyon y1l & 0.0074/ gen /milyon yil) ortaya konulmustur (Demuth et al., 2006;
Cotton ve Page, 2005). Ustelik bu tahmini oranlar, genel gen kayb1 cercevesinde hesaplandig:
i¢in; paralog ve islevsiz genleri de kapsamaktadir. Sadece ortolog genlerin hesaplandig bir
kay1p orani, ortolog genlerin hayati islevler yiiklendigi igin; dogal secilimle daha cok korunma
egiliminde olacagindan dolay1 ¢ok daha diisiik olacaktir (Gabaldon ve Koonin, 2013).
Dolayisiyla ¢ok yiiksek bir miktar olan 3642 gen kaybi, insanin sempanzeden yaklasik 6
milyon yil 6nce ayrildig1 iddiasmin (Patterson vd., 2006) dogru olamayacagini gostermektedir.

ORTOLOG OLARAK TANIMLANAN GENLER, ORTAK ATA TEORISINIi
YANLISLIYOR

Ortolog olarak tanimlanan benzer genler, ortak ata teorisine, gen diizeyinde bir kanit
olarak gortilmektedir ( Fitch, 1970). Calismamizda bu gortistin dogru olmadigi; ortolog olarak
adlandirilan genlerin, genel kabuliin aksine, ortak ata teorisini kanitlayan bir faktor degil,
ortak ata teorisini ciiriiterek yaratilisi kanitlayan bir faktor oldugu, tiirler arasindaki ortolog
gen iliskilerinin farkli acilardan ele alinmasi ile ortaya konulmustur. Bu konu ¢alismamizda,
ortak ata teorisine gore yakin akraba olarak kabul edilen iki tiirden birinin genomunda
bulunup digerinde bulunmayan ortolog genlerin, diger tiirden daha uzak akraba kabul edilen
farkl1 bir tiiriin genomunda yiiksek miktarda bulunmasi cercevesinde ele alinmigtir. Ornegin
ortak ata teorisine gore, sempanze ile bonobolarin yaklasik 2 milyon yillik evrimsel akrabalik
derecesi ile (de Manuel ve ark., 2016) ; sempanze ve insana gore ( yaklasik 6 milyon yil ) cok
daha yakin akraba olduklar1 kabul edilmektedir. Sempanze ile bonobolarin viicut yapisi ve dis
gortinus olarak birbirlerine ¢ok benzemesi (de Waal, 1997; Wood ve Richmond, 2000) ve de
Kongo nehrinin ayirdig1 yakin yasam alanlarma sahip olmalar1 ( Malone ve ark., 2012), ortak
ata teorisini savunanlarca, sempanze ve bonobo tiirlerinin yakin akraba olduklara kanit
olarak goriilmektedir. Insan ise; dis goruiniis ve yasam alani olarak bu tiirlere gore ¢ok
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farklidir. Fakat Ensembl platformundan aldigimiz verilere gore; sempanze ve bonobo arasinda
ortolog olmayan genlerin 1275'inin, sempanze ve insan arasinda ortolog oldugu tespit
edilmistir. 1275 sempanze geninin, daha yakin akraba oldugu kabul edilen bonobo ttirtiniin
genomunda bulunmadig: halde insan genomunda ortologu bulunmasi, ortak ata teorisi ile
celismektedir. Eger sempanze ve bonobo tiirleri gercekten ortak atadan ttiremis olsalardi; dis
gortinis ve yasam alani farkliligina ve daha uzak evrimsel akrabalik derecesine ragmen insan
genomunda bulunan bu genlerin, bonobo genomunda da bulunmasi gerekirdi. Ortolog
genlere farkli tiirler acisindan karsilastirmali olarak bakildiginda, ortak atadan bagimsiz
iliskilere sahip olduklar1 goriilmektedir. Sonug olarak tiirler, ortak ata teorisini asan ve ortak
ata teorisi ile iddia edilen akrabalik iliskileri ile celisen genetik benzerlikler tasimaktadir.
Ttirlerin genleri arasindaki; ortak atadan bagimsiz ve kompleks benzerlik iliskilerinin,
yaratilistan baska bir sekilde aciklanamayacagi ortadadir. Bu sonug, yaratilis igin kanit anlamu
tasimaktadir.

SONUC

Bu calismada, insan ve diger baz tiirler arasindaki ortolog olmayan gen oranlar: ele
almarak; cesitli degerlendirmelerde bulunulmustur. Oncelikle insan ve sempanze arasindaki
ortolog olmayan gen oranlar: tespit edilmis ve hesaplanan ytiksek farkin ( %19.7 ), niikleotid
diizeyindeki farka da yansimis olmasi gerektigi sonucundan yola ¢ikilarak; sempanze ve insan
genomlar1 arasinda niikleotid diizeyde %1 fark oldugu iddiasinin dogru olamayacag ortaya
konulmustur. Ayrica bu farka, ortolog genler arasindaki farklilik oranlarinin dahil olmadig:
ve ortolog genler arasindaki farkin da goz onitinde bulunduruldugunda farklilik oraninin daha
da biiyiik olacagi; Mier ve arkadaslarinin (2025) giincel calismasina dayanan, iki tiirtin ortolog
proteinlerindeki amino asit farklilik oraninin %4.08 oldugu bulgusu tizerinden ele alinmistir.
Bununla birlikte bu ¢alismada hesaplanan gen diizeyindeki %19.7 farklilik oranmin, Yoo ve
arkadaslar1 ( 2025 ) tarafindan yapilan giincel bir galisma ile de desteklendigi konusu ele
almmistir. Calismanin devaminda; ortolog olmayan gen oranlarinin, evrimsel akrabalik
dereceleri ile gelistigi, insan/sempanze ile insan/zebra baliginin genomlar1 arasinda ortolog
olmayan gen oranlarmin, evrimsel akrabalik dereceleri ile karsilagtirilmasi sonucunda ortaya
konulmustur. Calismamizda ayrica; sempanze genomunda bulunup insanda ortologu
bulunmayan 4151 geni, baska ttirlerin genleri ile karsilastirdigimizda, bu genlerin 3642 sinin
ortak ata teorisine gore sempanzelere insandan daha uzak akraba olan tiirler ile ortolog
oldugu tespit edilmistir (Ensembl Project, 2025). Insan icin kayip anlamia gelen 3642 genin,
gesitli calismalar ile hesaplanmis olan, milyon yil basina diisen gen kayb: oranlarinin gok
tizerinde olmasimin; insan ve sempanze arasindaki 6 milyon yillik akrabalik derecesi ile
celistigi ortaya konulmustur. Son olarak da calismamizda; yakin akraba oldugu kabul edilen
iki tlirtin, birinde bulunan fakat digerinde ortolog olarak bulunmayan genlerinin, digerinden
daha uzak akraba kabul edilen baska bir tiirtin genomunda bulunmasmin ve bu genlerin
fazlaliginin, ortak ata teorisini yanhslayarak yaratilisi kanitladigi ele alinmistir.
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OZET

Kur’an’a gore kdinattaki diizen yaraticimin varliginin ve kudretinin baslica delillerinden
biridir. (Yasin 36/38-40; Miilk 67/3-4). Kadinattaki ciri diizenin arkasinda Cendb-1
Hakk'in iradesi ve kudreti yer almakta; bulut, riizgdr gibi tiim cansiz varliklar, O'nun
emrine ve Allah’'in kdinata koydugu ildhi kanunlara boyun egmektedir (Nahl 16/12; A'raf
7/57). Kur'an’da tas, toprak ve daglar fiziksel nesneler olmaktan Gte yaratilisin
siirekliliginin, Allah'in kudretinin, azametinin sembolleri olarak tasvir edilir (Bakara
2/74; Hac 22/18). Kdinatta tabif olgular arasinda gerceklesen diizenli ve devamly iliski
bicimleri bilimsel literatiirde doga yasalar: olarak isimlendirilir. Giintimiizde gecerliligini
siirdiiren bilimsel paradigmaya (Newtoncu bilim anlayis1) gore bu yasalar degismez ve
zorunludur. Cansiz varliklar herhangi bir gaye olmaksizin birbirleriyle diizenli bi¢imde
etkilesime giren fiziksel varliklardan ibarettir. Bu calisma, Kur'an'in doga yasalarina
(stinnetullah) yaklagimi baglanunda, cansiz varliklann teolojik islevini ele almay:
amaglamaktadir. Arastirmanin temel konusu ve hedefi, Kur'dn'in doga yasalar: olarak
isimlendirilen olguya yaklagimi, cansiz varliklara yiikledigi teolojik islev ve bu ikisi
arasmdaki iliski agimin tespit edilmesidir. Konuyu tamamlayict olmast agistndan modern
bilimin doga yasalarini nedensel zorunluluklar olarak kavramsallagtirmasiyla, Kur'an'in
bu yasalart ilahi iradenin tecellisi seklinde sunmas: arasindaki gerilim de incelenmistir.
Calismada cogunlukla analiz ve mukayese yontemi kullamlmstir. Sonug olarak
Kur’an'm doga yasalaryla ilgili; kdinattaki diizeni ve siirekliligi reddetmeyen; ancak
bunu zorunlu mekanik stireclere degil tamamen ildhi mesiete ve kudrete dayandiran bir
perspektif sundugu tespit edilmistir. Bu yaklasinun  determinist-indeterminist
yorumlardan aynisarak ticiincii bir yol seklinde nitelendirilebilecegi goriilmiistiir. Ayrica
soyut ilahi kanunlarm cansiz varliklann itaatiyle goriiniir hdle geldigi, bu silretle
yaratiligin ve tevhidin somut, sessiz birer sahidi olduklar saptanmugtir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kur'an, Doga Yasalari, Varlik, Cansiz

ABSTRACT

According to the Qur’an, the order in the universe is one of the primary proofs of the
Creator's existence (Yasin 36:38-40; Mulk 67:3-4). God's will and power lie behind the
order in the universe; all inanimate entities, such as clouds and winds, submit to the laws
God has established for the universe (Nahl 16:12; Al-A'raf 7:57). In the Qur’an, stones,
soil, and mountains are depicted not as physical objects but as symbols of the continuity
of creation and God's power (Al-Bagarah 2:74; Al-Hajj 22:18). The regular and
continuous relationships that occur between natural phenomena in the universe are
referred to in scientific literature as the laws of nature. According to the scientific
paradigm (Newtonian understanding of science) that remains prevalent today, these laws
are immutable and necessary. Inanimate entities are merely physical entities that interact
with each other without any purpose. This study aims to examine the theological function
of inanimate objects within the context of the Qur’an's approach to natural laws. The
main topic and objective of the study is to identify the Qur’an's approach to the
phenomenon called natural laws, the theological function it attributes to inanimate
objects, and the network of relationships between these two. To complement the topic, the
tension between modern science's conceptualization of natural laws as causal imperatives
and the Qur’an's presentation of these laws as manifestations of divine will is also
examined. Analysis and comparison are employed in the study. Consequently, it is
determined that the Qur’an offers a perspective on natural laws that does not deny the
order in the universe, but rather bases it entirely on divine will rather than on necessary
mechanical processes. This approach can be characterized as a third way, distinguishing
itself from determinist-indeterminist interpretations. Furthermore, it is established that
abstract divine laws become visible through the obedience of inanimate objects, thus
serving as concrete, silent witnesses to creation.

Keywords: Tafsir, Qur’an, Laws of Nature, Being, Inanimate
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1. GIRIS
Kur’an-1 Kerim’in indirilisinden temel gaye yaratilmislarin bir¢oguna tisttin kilinmus,? akil,
irade gibi paha bicilmez nimetlerle donatilmis olan insanoglunun Rabbini bilmesi, tanimas1 ve
O'nun kulu oldugu bilinciyle hayat yolculuguna O'nun ¢izdigi istikamette devam etmesidir.2
Bu temel gayenin ilk adimini insanoglunun Rabbini bilmesi ve tanimasi tegkil etmektedir. Bu
ytizdendir ki Kur’an’da tevhit delillerine sikga yer verilmis bu konu tizerinde ehemmiyetle
durulmus ve bu deliller yeri geldikce hatirlatilmistir.3

Kur'an’a gore kainattaki diizende goriilen ahenk ve kusursuzluk yaraticinin varligimni ve
birligini acik bir sekilde gosterir.4 Kur'dn'da sadece bu diizenin kendisine degil diizeni
olusturan unsurlara da sahitlik misyonu ytiklenir.> Bu bakimdan sadece canlilar degil cansizlar
da yaratilisin (yaratmanin) ve dolayisiyla yaraticinin birer sahididir.

Doga yasalar1 kavraminin tarih boyunca tasidigi temel fikir, gozlemledigimiz
degisimlerin ardinda degismeyen bir diizenin bulundugudur. Bu baglamda doga yasalari,
benzer kosullar altinda benzer sonuclarin diizenli bicimde tekrarlanmasi olarak
tanimlanabilir.c Modern bilimde cansiz varliklar belli yasalar cercevesinde hareket eden birer
maddeden ibaret olarak gortilir. Guntimiiz insan1 ¢ogunlukla modern bilim paradigmasi
ekseninde sekillenen pozitif bilimleri tahsil etmekte ve cansiz varliklar: s6z konusu kabuller
tizerinden tanimakta veya tanimlamaktadir. Bu durum ister istemez bilingalt1 kodlarimin bu
kabuller gercevesinde sekillenmesini netice vermektedir. Bu bildiride Kur’an'in doga yasalar:
olarak isimlendirilen olguya ve cansiz varliklara yaklasimi ilgili ayetler ve bunlarin tefsirleri
ekseninde incelenmektedir. Ilgili ayetler ve bunlarin tefsirleri tizerinden yapilan bu
incelemeyle Kur’an'in doga yasalar1 olarak bilinen olguya yaklasiminin netlestirilmesi, cansiz
varliklarin bu denklemdeki roliiniin tespit edilmesi ve bu konuda analitik, biittinciil bir
bakisin ortaya konulmas: hedeflenmektedir. S6z konusu bakisin doga yasalarmin ve cansiz
varliklarin Kur’ani perspektif {izerinden algilanmasina katki sunacagi diistintilmektedir.
Literatiirde bu minvalde bir ¢alismayla karsilasiimadig: i¢in bildirinin 6zgiin bir mahiyet
sahip oldugu ve s6z konusu boslugu doldurabilecegini sdylemek miimkiindiir. Calismada
agirlikli olarak tahlil yontemi kullanilmakla birlikte yeri geldigince mukayeseye de
bagvurulmustur.

Kur’an’da Cansiz Varliklarin Ontolojik Konumu

Kur’an-1 Kerim’e gore canlilar gibi cansiz varliklar da kisacasi Allah’tan baska her sey
yaratilmistir. “Allah her seyin yaraticisidir...” 7 buyrugu bu gercegi ifade eder. Kur'an-1
Kerim’de Allah ile yaratilanlar arasindaki ontolojik iliski Halik (yaradan)- Mahltk (yaratilmis)

1isra 17/70.

2 el-En’am 6/153; ez-Zariyat 50/56;

3 Bunlardan bazilar1 i¢in bk. el-Bakara 2/164, Yasuf 12/105; er-Ra’d 13/3-4.
4 el-Miilk 67/3-4; er-Ra’d 13/2; en-Neml 27/88.

51sra 17/44.

6 bk. Caglar Karaca, 'Doga Yasast' Kavraminin Tarihsel Sinirliliklari ve Evrensel Gegerliligi, Dért Oge 17,
(Haziran 2020), 39, 42-43.

7 ez-Zimer 39/62.
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cercevesinde cereyan eder. Cansiz varliklar Allah’in kendileri i¢in belirledigi misyonu, gorevi
tistlenirler.

1.1. Cansiz Varliklarin itaatkar Olmasi

Kur’an-1 Kerim’e gore cansiz varliklar Allah’a tam bir itaat igerisindedir.8 Bu gercege isaret
eden ayetlerden birinde soyle buyrulur:

3 zna’ e o1 7 3 2 N 1 % Hy g8 =& T Tao (g
O G G0 Ta 58 51 e 5o Lol (5505 1D 88 (A3 (a3 oL ) (s 35 &

Dahast O, duman halinde olan semaya iradesini yoneltti; ardindan ona ve arza, “Isteyerek veya
istemeyerek (varlik sahnesine) gelin!” buyurdu. “Isteyerek geldik” dediler.9

ﬂgili ayetteki qu-'LL’ gl ““isteyerek geldik” ifadesi tefsirlerde cesitli sekillerde agiklanmustir.
Bunlardan birine gore bu ifade “biz itaati sunduk” veya “itaatle geldik” anlamin tasir yani
varliklarin ilahi emre goniilden teslimiyetini vurgular. Tkincisine gore “icimizde olani (bizimle
olani) getirdik.” anlamma gelir. Ibn Abbas bu manay1 “Gok, icindeki Giines, Ay ve yildizlart
getirdi; yer ise icindeki agaglari, nehirleri ve meyveleri getirdi.” seklinde agiklar. Ugiincii veche
gore bu ifade “ Allah'in bizden olmamuzi istedigi gibi (emrine boyun egdik).” anlamina gelir.10

Ozellikle Tbn Abbas'in tefsiri, yaratilmislarin Allah’a secde ettigini ifade eden ayetler 11
baglaminda daglarin, goklerin ve yerin “getirdikleri” ile evrenin biitiinciil itaatini simgeler.
Biraz daha acacak olursak cansiz varliklarin Allah’in buyruguna “itaat ederek geldik”
seklindeki yanitlarmni, onlarmn yaratilis amaglarina hizmet etmesi olarak anlamak mtimkiindiir.
Bu durumda soz gelimi Giines’in itaati, 1s1-151k vermesi, riizgarin itaati Allah'in diledigi
sekilde esmesidir.

ﬂgili ayette goklerin ve yerin konusmasinin hakiki manasinda anlasiimasi gerektigini
soyleyenler oldugu gibi bunun mecazi bir kullanim oldugunu 6ne siirenler de olmustur.12
Zemahseri'ye (6. 538/1144) gore birinci goriis daha gtizeldir. Ciinkii goklerin ve yerin
konusmasina engel bir durum yoktur ikinci olarak goklerin ve yerin konusmasi ibret alma
acisindan daha kamil, kudreti izhar etme agisindan daha aciktir.’® Beydavi ise bu ifadeden
maksadin onlarin (gokler ve yer) itaat edip etmeyeceklerini ispat etmek degil kudretinin
kemalini ve muradinin gerceklesmesinin zorunlulugunu ifade etmektir. Razi (6. 606/1210)
goklerin ve yerin itaatle gelmesini &5 (& “ol der ve olur” ifadesine benzer bir anlamda ve
kullanimda oldugunu soyler. Ona gore her iki ifadeden maksat Cenab-1 Hakk'in kudretinin
yaratma konusundaki siiratini anlatmaktir.15

8 er-Ra’d 13/15.
9 Fussilet 41/11.

10 bk. Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed el-Maverdji, en-Niiket ve’l-Uyiin, thk. es-Seyyid b. Abdulmakstd
b. Abdurrahim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, ts.), 5/172.

11 er-Ra’d 13/15; el-Hacc 22/18;
12 Semsuddin el-Kurtubi, el-Cami  li-ahkami’l-Kur ‘an (Kahire: Daru’l-Kiitubu'l-Misriyye, 1964), 15/344.
13 Ebu’l-Kasim ez-Zemahseri, el-Kessdf (Beyrut: Daru'l-Kitabi'l-Arabi, 1987), 4/26, 27 /548.

14 Nasuriddin el-Beydavi, Envdru't-Tenzil ve Esrdru't-Te'vil (Beyrut: Daru Ihyai't-Turasi'l-Arabi, 1997),
5/68.

15 Fahruddin er-Razi, Mefitihu'l-Gayb (Beyrut: Daru Thyai't-Turasi'l-Arabi, 1999), 1/42; 25/17.

43



Fatih CELIKEL
Kur’an’da Doga Yasalari ve Cansiz Varliklar: Yaratilisin Sessiz Sahitleri

Cagdas miifessirlerden Elmalili Hamdi Yazir ilgili ayet hakkinda sunlar1 soyler:

“Bazilart bu emri ve boyun egmeyi bilingli (suurlu) bir anlamda yorumlamak istemislerse de

bunun mutlak bir uyum ve itaat anlamina gelmesi daha agiktir. Yani, verilen emirde ve icra edilen

tesirde, her biri kendi tabiatindakinin hilafina (aksine) bir eylem ve harekete sevk edilseler dahi,

onlar bu kabullenmeyi bir tabiat haline getirmislerdir. Bu nedenle, hareket ve durgunluk gibi

farkli tabiattaki tesirleri tabii (dogal) imis gibi kabul ederler. Ilahi emre kars1 hicbir sekilde kars

gelmezler. Iste “atalet kanunu” diye adlandirilan itaat ve kabul etme yetenegi sayesinde, biitiin

gok cisimlerinin ve yerytizii nesnelerinin olaylar1 sanki tabii (dogal) imis gibi agiklanabilir.”16
Elmalilh Hamdi Yazir bu ifadeleriyle iki 6énemli hususa dikkat ¢ekmektedir. Bunlardan
birincisi Allah’in emrine karsi gosterilen tam itaat hakikatidir. Tkincisi varliklarin tabiatindaki
hususiyetlerin zati degil ar1zi olusudur. Bu yilizdendir ki varliklarin tabiatinin hilafina bir emir
yoneltilse dahi bu emirler murad-1 ildhiyeye tamamen mutabik olarak gerceklesmektedir.
Meselenin bu yonii stinnetullah-doga yasalar1 konulariin islendigi boliimde detaylica ele
almacaktir. Hiilasa; yukaridaki aciklamalarda goriildiigii tizere aralarinda bazi niianslar
bulunsa da miifessirler su ortak noktada bulusur: Cansiz varliklarin Yaradan’larina karsi itaat
etmeleri onlarin temel ortak 6zelliklerinden biridir ve ilgili ayet bu gercegi ifade etmektedir.

1.2. Cansiz Varliklarin Allah’t Tesbih Etmesi ve Tevhide Sahitlikleri

Kur’an-1 Kerim’de bazi ayetlerde meleklerin,'” baz1 ayetlerde insanlarin Allah’1 tesbih ettigi,s
bazilarinda ise her seyin Allah’1 tesbih ettigi vurgulanir.’® Suurlu varliklar olmalar1 hasebiyle
meleklerin ve insanlarin Allah’1 tesbih etmelerinin mahiyeti anlasilabilir. Ne var ki cansiz
varliklar acisindan bu durumu ayni kolaylikla anlamak mumkiin goriinmemektedir. Nitekim
konunun odak noktasindaki ayetlerden olan Isra 17/44. ayet bu gercegin altin1 gizmektedir.
Bu nedenle ilgili ayetin tefsirlerdeki izahlarini incelemek yararl olacaktir. flgili ayet soyledir:

2w &

Tosit Lala S8 A0 LAt (g8 Y B85 anity 2300 W1 608 Gia (5 e (i3 s 3 0000 ol 5l A
Yedi gok, yer ve bunlarda bulunanlar O’nu tesbih eder; O'nu hamd ile tesbih etmeyen hicbir sey yoktur.
Fakat siz onlarin tesbihini anlayamazsiniz. O halimdir, bagislayicidir.

Tefsirlerde bu ayetteki kritik noktay1 teskil eden cansiz varliklarin Allah’t tesbih etmesi
meselesi iki sekilde aciklanir. Bunlardan biri hakiki manada sozle (kendilerine mahsus bir
dille) tesbih etmektir ki bunu insanlar anlamaz. Ikincisi ise cansiz varliklarin tevhide delil
olmasi cihetiyle Allah’1 tesbih etmektir.20 Her iki goriisiin de kendine gore gerekgeleri vardir.
Birinci gortisti savunanlara gore, cansiz varliklar sozlii olarak Allah’1 tesbih etmiyor olsayd1
ayetin sonunda ;P—‘f“-‘ {5488 ¥ 3803 “ancak siz onu anlamazsimiz” denilmezdi. Zira cansizlarin

16 Kismen sadelestirilerek aktarilmustir. bk. Elmalilt Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'an Dili (Istanbul: Turkiye
Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, 2021), 4/295.

17 el-Bakara 2/30; el-A’raf 7/206; el-Enbiya 21/20; ez-Ztimer 39/75.
18 Al-i Imran 3/191; es-Secde 32/15.
19 [sra 17/44; en-Ntr 24/41; el-Hadid 57/1; el-Hasr 59/1.

20 EbG Manstr el-Maturidi, Te vildti’l-Kur'dn (Beyrut: Daru'l-Kiitubu'l ilmiyye, 2005), 6/319; el-
Maverdi, en-Niiket ve’l-Uyiin,3/245; ez-Zemahseri, el-Kessdf, 2/669; Ebu Muhammed ibn Atiyye, el-
Mubharraru’l-Veciz (Beyrut: Darti’l-Kiitubi'l-llmiyye, 2001), 3/459; Ebu Hayyan Muhammed b. Yusuf, el-
Bahru’l-muhit fi't-tefsir (Beyrut: Daru'l-Fikr, 1999), 7/54.
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tevhide delaleti anlasilmaz bir sey degildir. Ikinci goriisti savunanlar ise “ancak siz onu
anlamazsiniz” ifadesinin muhatabinin inkarcilar oldugunu soyleyerek bu itiraza cevap verir.2!

Kanaatimizce bu iki goriisten birini tercih etme zorunlulugu bulunmamaktadir. Yani her ikisi
de miimkiindiir. Zira Hz. Peygamber’in elinde taslarin Allah’1 tesbih ettigi, kimi zaman
sofrada bulunan sahabilerce yemegin tesbihlerinin isitildigi, Hz. Peygamber’in kurbagalarin
viriltisinin tesbih olarak tavsif ettigi bilinmektedir.22 Nitekim bu gibi rivayetleri tevil etmenin
miimkiin olmadigi belirten Altsi (6. 1270/1854) cansizlarin Allah’t kavlen tesbih ettigini
soyleyenlerden hic¢ kimsenin “bu cansizlarda tipki hayvanlardaki gibi suur vardir” seklinde
bir iddiada bulunmadigmi belirtir. Canliligin dereceleri oldugu gibi suurun da dereceleri
vardir. Bunlarin mahiyetini bilemedigimiz icin bunu reddetmek yerine Allah’a havale etmek
gerekir.2

Razi ilgili ayetle ilgili tam da konunun 6ztinti olusturan noktalara temas eder. Allah’1 tesbih
etmenin iki sekli oldugun belirten Razi'ye gore bunlardan birincisi dil ile tesbih etmektir.
Ikincisi ise haliyle (hal diliyle) Allah'in birligine delélet etmek ve yine hal diliyle onu tesbih ve
takdis etmektir. Miikellef olmayan hayvanlar ve cansiz varliklar Allah’t bu ikincisiyle yani
haliyle tesbih eder. Zira birinci yolla yapilan tesbih ancak anlayis, ilim, idrak ve konusmakla
olur, oysa bunlar cansiz varliklar i¢in muhaldir. R4zi cansizlarin Allah’1 tesbih etmelerinin
ornegini bir elma tizerinden verir ve soyle der:

“Sunu bil ki; bir tek elmay1 incelediginde, o elmanin, pargalanamaz (cevher-i ferd) olan pek cok
parcadan miitesekkil oldugun goriirsiin. Bu parcalarin her biri, Allah'm varligina tam ve
miistakil bir delildir. Zira o par¢alanamaz her bir ctiz, kendine mahsus bir tabiat, tat, renk, koku,
mekan ve yon (cihet) gibi sifatlara sahiptir. Iste, o tek bir ciiziin, mtimkiin olan bu sifatlardan
bazilartyla donatilmasi, ancak her seye Kadir ve Hakim olan bir Muhassis (belirleyici)
tarafindan gerceklestirilebilir. Bunu anladiginda, o elmanin her bir parcasinin Allah'in varligia
tam bir delil oldugunu goérdugiin gibi o tek parcada bulunan her bir sifatin da yine Allah'm
varligina tam bir delil tegkil ettigini gormiis olursun. Sonra, o parcalarin sayisi bilinemedigi
gibi, o sifatlarin biitiin halleri de bilinmez. Iste bu manaya isaret etmek icindir ki Yiice Allah
“ama siz onlarim tesbihini anlamazsiniz” buyurmustur.”2*

Cansizlarin, Allah’t kendine mahsus lisanlarla tesbih ettigi diistincesini dislamamakla birlikte
biz daha ¢ok cansiz varliklarin hali tesbihlerine odaklanmak istiyoruz. Ctinkii tesbihin bu ttirti,
gormek isteyen her akil ve idrak sahibi icin agiktir. Her ne kadar Razi bu hususu elma
ornegiyle agiklamis olsa da cagdas Islam alimlerinden Bediiizzaman Said Nursi bu hususu
oldukga genis bir sekilde ele alir. Oyle ki o tevhidi ispat sadedinde kaleme aldig1 Ayetii'l-
Kiibra risalesinde Isra 17/44. ayetini farkli ayetler esliginde yaklasik seksen sayfada tefsir
eder.? Bu risalesinde farazi bir seyyahi kainatta dolastiran Nursi, s6z konusu seyyahin
gordiikleri tizerinden kainattaki her bir dlemin Cenab-1 Hakk"1 tesbih edislerinin keyfiyetini
izaha goklerden baslar.

21 el-Kurtubi, el-Cami * li-ahkdmi’l-Kur dn,10/266.
22 Ebu'l-Fida Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim (Beyrut: Daru'l-Kutubu'l-Ilmiyye, 1998), 5/73.

2 Sehabuddin Mahmad el-Altsi, Ruhu'l-Medni, thk. Ali Abdulbari Atiyye, (Beyrut: Daru’l-Katubu'l-
[Imiyye, 1994), 8/83.

2% er-Razi, Mefatihu'l-Gayb, 20/347-348.
2 Beditizzaman Said Nursi, Sualar (istanbul: Rnk Nesriyat, 2008), 102-103.
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Nursi'nin risdlesinde istihdam ettigi seyyah yolculuguna goklerden baslar ve goklere
dikkatlice baktiginda her tarafi kusatan bir rubtbiyet hakikatini gozlemler. Bu hakikatin
tezahtirlerinden bazilar1 soyledir:

Bazis1 diinyadan ¢ok daha biiyiik ve ¢ok daha stiratli yiiz binlerce gok cisminin direksiz,
diistirmeden durdurmasi,? birbirine ¢arptirmadan beraber gezdirmesi (muazzam denge ve
istikrar).

Sayisiz lambalar1 (gok cisimlerini) stirekli yandirmasi1 ve hicbir guriilti ¢ikartmadan o
nihayetsiz biiytik kiitleleri idare etmesi ile birlikte ayn1 zamanda, ayn1 kuvvet ile noksansiz
tasarruf etmesi (enerji stirekliligi, kudretin devamliligy, gtirtiltiistiz idare, eszamanlilik ve tek
bicimlilik).

O dehsetli kalabaligin enkazlari sebebiyle gogiin ytiziinii kirletecek olan stipriintiilere meydan
vermeden, pek giizel temizlettirmesi (kozmik temizlik) gibi hususlardir.

Nursi'ye gore, gezegenler ve yildizlarin hareketi, diizenli bir ordunun gergeklestirdigi buiytik
bir manevraya benzer. Bu manevrayi temasa eden seyyah, yolculugu esnasinda; evrendeki bu
ilahi idare faaliyetleri icinde parlayan tedbir (her seyi ince planla diizenleme), teshir (boyun
egdirme), tedvir (kdinati cekip cevirme), tanzif (temiz tutma), tavzif (gorevlendirme) ve
tanzim (diizene koyma) gibi fiillerden olusan bir hakikati gorir. Iste bu kapsayici hakikat, tiim
ihtisamiyla, goklerin yaraticisina yani Allah’in varligina ve birligine sahitlik eder.2

Nursi risalenin devaminda bu kez s6z konusu seyyahin yagmura dair miisahedeleri tizerinden
cansiz varliklarin tegbihini ve tevhide sahitligini aktarir.

Buna gore kainati temasa eden merakl yolcu, yagmura dikkatle bakar ve gortir ki yagmurun
taneleri sayisinca hikmetli menfaatleri, katreleri adedince rahmani cilveleri iginde tasiyor. O
latif ve muibarek su damlalar1 ve 6zellikle yaz mevsiminde inen dolu, o derece ince bir l¢ii ve
kusursuz bir intizam ile yaratilarak gonderiliyor ki, firtinali riizgarlar bu damlalarin dengesini
ve diizenini bozamiyor, onlar1 birbirine garpip birlestirerek zararli buz kiitleleri haline
getirmiyor.

Bunun gibi pek ¢ok hikmetli iste ve bilhassa canli hayatinin devaminda kullanilan bu su,
sadece iki basit maddeden (hidrojen ve oksijen) olusan, cansiz ve suursuz bir bilesiktir. Fakat
boyle basit bir madde, ytizbinlerce farkli, hikmetli, suurlu ve ince sanatli1 hizmette kullaniliyor.
Demek ki, bu tecessiim etmis bir rahmet olan yagmur, ancak sonsuz merhamet sahibi bir
Rahman-1 Rahim'in, gériinmeyen rahmet hazinesinde terkip ediliyor ve yeryiiziine inisiyle,
daady Hig 15k L s Ge 28D U358 63 55 “Umitlerini iyice kesmislerken, yagmuru indiren ve
rahmetini her tarafa yayan O'dur.”28 ayetini adeta maddi bir gerceklik olarak tefsir ediyor.?

Nursi'nin hal dilinden kal diline cikacak derecede Allah’t tesbih ettigini diistindigi
varliklar/olaylar sadece yagmur degildir. Ona gore gok giirtiltiisii ve simsek de ilgili ayetlerin

26 bk. er-Ra'd 13/2.

27 Nursi, Sualar, 95-173.
28 eg-Stira 42/28.

29 Nursi, Sualar, 105-106.
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delaletiyle Cenab-1 Hakk'1 tesbih etmekte ve konuyla ilgili kavli ayetleri®® maddeten (kevni
olarak) tefsir etmektedir. Ona gore gok, giirlemesiyle, simsek, cakmasiyla yagmurun geldigini
mubhtaclara miijjdelemektedir. Nitekim hicten aniden ortaya c¢ikan miithis bir gurulti ile
atmosferi konusturmak, olagantistii bir 1s1k ve alevle karanlik gokytiziinii aydimnlatmak ve dag
gibi pamuk misali bulutlar1 -ki bunlar dolu, kar ve su tulumbasi hiitkmiindedir- adeta
atesleyerek tutusturmak vb. hikmetli ve hayret verici durumlar aslinda tevhide birer isarettir.
Bu cansiz varliklar faaliyetleriyle gaflet icindeki insanin kafasina bir tokmak gibi inerek adeta
sOyle seslenir: “Basini kaldir da, kendini tanitmak isteyen faal ve kudretli bir Zat'in harika
islerine bak! Sen basibos olmadigin gibi, bu olaylar da basibos degildir. Her biri, pek cok
hikmetle ytiklu vazifeler pesinde kosturulmaktadir. Ttiim bunlar, her isi hikmetle yapan bir
Miidebbir (idare edici) tarafindan gorevlendirilmektedir.” 3!

Nursi, evrenin her bir parcasinin Allah'1 nasil zikretti§ini gostermek icin “kainat kitab1”
benzetmesini farkli varlik alemlerine uyarlar. Ona gore; hava dlemi, bir “ag1z” hiikmiindedir
ve bulutlar ve yagmur damlalar: seklindeki kelimeleriyle Allah' tesbih eder. Yerytizii ise bitki
ve hayvanlar formundaki canli kelimeleriyle O'nu takdis edip birligine sahitlik etmektedir.
Nursi bu bakis acisin1 mikro dleme de tasir. Biiytik-kiiciik her varligin Allah" zikredisini
somutlastirmak ister. Bu baglamda bir agaci ve yaratilmislarin en kiictiklerinden birini 6rnek
verir. Ona gore bir agag; yapraklari, gicekleri ve meyveleriyle adeta birer kelime gibi Allah't
zikrederken, en basit bir canli dahi yaratilisi, hali ve tizerindeki nakiglarla Allah'in varligim
ispat eder ve pek ¢ok ismini yansitir. Nursi, bu noktada su garpici tezata dikkat ceker: Ttim
kainat, bir uyum i¢inde Allah'1 tesbih edip kendilerine verilen gorevleri eksiksiz yerine
getirirken, kainatin 6zti ve meyvesi konumundaki insanin, bu buiytik ittifaka zit diiserek sirke
bulasir. Bu durumu son derece ¢irkindir ve insan bundan dolay: siddetli bir cezay1 hak
etmektedir. Ancak, insanin bdylesine ¢irkin bir isyana ragmen cezasinin aninda verilmeyerek
ertelenmesinin ardinda Allah’mm Halim ve Gaftr isimleri gortintir ki bu isimlerin ayetin
sonunda zikredilmeleri bosuna degildir. Bu erteleme, insan icin tovbe kapisini acik tutmaya
ve onu tam bir imitsizlige diismekten korumaya yoneliktir.32

Konuyla ilgili tek ayet elbette Isra 17/44. ayeti degildir. Kur'an’da yeryiiziinden gokytiziine
tim varlik dleminin tevhide delil olarak sunuldugu aciktir ki Kur’an bu sebeple muhatabini
siirekli ve 1srarli sekilde kainati bastan sona doldurmus olan tevhid delilleri iizerinde ibretli
bir nazarla tefekkiir etmeye tesvik eder.3? Bu ayetler, insana Kur’an tarafindan sunulmus
“dogay1 ve kainati okuma kilavuzu” gibidir. {lgili ayetlerin bazisinda gegen “bakmak” fiili,
sadece fiziksel bir olaydan ibaret olan gormeyi degil, ayn1 zamanda bir “i¢ gozlemi”, tefekkiir
ve idrak etme eylemini anlatir. Her bir ayet, adeta soyle der: “Etrafimiza bir bakin!
Gorduiglintiz her sey, Yaradan'in varliginin, birliginin, kudretinin ve hikmetinin sayisiz
deliliyle doludur. Siz sadece bakmaktan gormeye gegin.”

30 er-Rad 13/13; en-Nar 24/43.
31 Nursi, Sualar, 106.
32 Nursi, Sozler, 429-430.

3 Bunlardan bazilar1 icin bk. el-Bakara 2/164; Ali Imran 3/190; Yanus 10/6; en-Nahl 16/11-13; Kaf 50/6;
el-Gasiye 88/17-20.

3 Ornek icin bk. Kaf 50/6; el-Gasiye 88,/17-20.
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Isra 17/44. ayet ve bu ayete dair tefsirlerde yer alan izahlardan anlasilacag1 tizere cansiz
varliklarin Allaht tesbih etmesi aslinda kapsamli bir kavramdir. Zira cansiz varliklar hal
diliyle yaptiklar1 bu tesbih faaliyetiyle; tevhide birer delil olmak, Allah’in essiz yaratisina
sessizce (lisan-1hal ile) sahitlik etmek, O’'nun isim ve sifatlarina birer ayna olmak gibi birbiriyle
iliskili fonksiyonlar: icra etmektedir. Su halde Kur’an-1 Kerim nazarinda cansiz varliklarin
yaratilista oldukca 6nemli, anlaml1 ve fonksiyonel bir yere sahip olduklari anlagilmaktadir.
Dolayisiyla sekiiler bilim paradigmasinin cansiz varliklar: basit birer maddeden ibaret goren,
onlar1 sahipsiz, gayesiz, anlamsiz olgular olarak miitalaa eden bakis agisimin Kur'ani
perspektifle taban tabana kars1 karsiya oldugunu rahatlikla soyleyebiliriz.

- 4

2. Kur’an-1 Kerim’de Tabiattaki Diizene Isaret Eden Ayetlerin Incelenmesi (Kur'an’a
Gore Doga Yasalari)

Kur’an-1 Kerim'de dogrudan doga yasalar1 veya buna tam karsilik gelebilecek bir kavram
zikredilmez. Kur’an-1 Kerim'de doga yasalar: ile yakin goriilebilecek bir kavram varsa bu
stinnetullahtir. Ancak stinnetullah tabiri Kur’an-1 Kerim’de kainattaki tabii olaylardan ziyade
neredeyse istisnasiz bir sekilde toplumsal ve tarihsel yasalar baglaminda kullanilir.3> Yani,
toplumlarin yiikselis ve ¢okiis kanunlari, peygamberlerle toplumlar: arasindaki iliskilerin
degismez kurallar1 ve inang/eylem ile sonug arasindaki baglantiy1 ifade eder. Asagidaki ayet
bunun 6rneklerinden biridir:

Sl Al A8 355 (5 O G 1318 Gl ol AL

Bu, Allah’in daha dnce gelip gegenler hakkinda koydugu kanundur; Allah’n kanununda asla bir
degisme bulamayacaksin 36

Goruldugti tizere bu ayette stinnetullah yani Allah’in geg¢mis toplumlar tizerindeki
uygulamas: (kanunu) anlaminda kullanilmaktadir ki diger ayetlerde de stinnetullah tabiri
benzer baglamlarda kullanilir.

Bununla birlikte stinnetullah tabirini genisleterek “Allah’in yaratmada takip ettigi yol, tabii
olaylarin gerceklesmesinde gozettigi siralama” anlaminda kullanmak miimkiindiir. Ancak
Kur’an’in stinnetullah tabirini bu baglamda kullanmadigini bunun bir yorum yahut Allah’in
yaratmadaki ddetini anlatmak tizere kullanilan bir tabir oldugunu unutmamak gerekir.

Kur’an-1 Kerim’de stinnetullah kavraminin dogal yasalar hakkinda kullanilmamis olusundan
hareketle yaratilisin rastgele gerceklestigini diisinmek dogru degildir. Kur'an’da sirki
reddeden, yaratmay1 tamamen Allah’a has kilan ayetler kdinatta gerceklesen her bir olayin
Allah tarafindan yaratildigini ve yoneltildigini gostermektedir.3” Kainattaki her bir olay anlik
olarak O'nun izni, iradesi ve kudretiyle gerceklesmektedir. Ytnus 10/31-32. ayetler bu
gercegin one cikarildig: ayetlerdendir. ﬂgili ayetler soyledir:
5401 585 s A s Al & A5 cdall G AN & HA (g ey i Al O (Y15 oLl (e (8555 G 8
{9y Gsboiad 6 IOl ) G5all 3 13 G &0 a0 AR08 v &4 ST 8 B (ol s

35 el-Ahzab 33/38, 62; Fatir 35/43; Gafir 40/85; el-Fetih 48/23.
36 el-Ahzab 33/62.
37 el-A’raf 7/54; ez-Ziimer 39/62; YGnus 10/3; er-Ra’d 13/2; es-Secde 32/4-5.
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De ki: Size gokten ve yerden kim rizik veriyor? Ya da isitme ve gorme yeteneklerini hiikmii altinda kim
tutuyor? Oliiden diriyi ¢ikaran, diriden de 6liiyii ¢ikaran kim? Her tirlii isi kim yiiriitiiyor? “Allah”
diye cevap verecekler. “Oyleyse (O'na ortak kogmaktan) sakinmiyor musunuz?” de.

Iste O Allah sizin gercek rabbinizdir. Gergegin diginda sapkinliktan (daldletten) bagska ne olabilir ki?
Nasil yoldan ¢ikarilabiliyorsunuz?

Goruldugt bu ayetlerde Kur'an, yagmuru bir fiziko-kimyasal stire¢ olarak anlatmaz; onu
“gokten bir rizik indirmek” olarak tanimlar. Bu, dogadaki besin dongtistintin arkasinda irade
sahibi, sefkatli, merhametli bir Miidebbir'in (Rezzadk) oldugunu gosterir ve goriintirdeki
sebeplerin sadece birer vasita olduguna isaret eder. Ote yandan ayetteki 331 5% 325 “Her tiirlii
isi kim ytrtitiyor (tedbir ediyor)” ifadesi oldukca kritiktir. Zira “tedbir etmek”, sadece
baslatmak degil, her an kontrolii elde tutmak, diizeni stirdiirmek ve sonuca gotiirmektir. Bu
ifade; kainatin, baslangicinda kurulmus sonrasinda kendiliginden calisagelen bir “makine”
degil, her an bir Miidebbir'in aktif tasarrufu altinda oldugunu gosterir.

Konumuza agiklik getirebilecek bir diger ayet Ali Imran 3/6. ayetidir. flgili ayet soyledir:

asall Ba 5h 1Al ¥ 20 g e oW i 105 ol 5
Sizi rahimlerde diledigi gibi sekillendiren O’dur. Mutlak gii¢ ve hikmet sahibi olan Allah’tan bagka ilah
yoktur.

Bu ayetin tefsirlerdeki yansimalarina bakmak konuyu netlestirme agisindan yararl olacaktir.
Miifessirlerden Ibn Atiyye (6. 541/1147) & 3ial gs'ei\ s “sizi sekillendiren O’dur” ifadesinin
natiiralistlere bir reddiye oldugunu soyler.3 Razi (6. 606/1210) bu ayeti Kayytm ismi
cercevesinde genisce agiklar. Ona gore, ayette insanin yaratilist dogrudan Allah’a nispet
edilerek O'nun dilerse anne babadan dilerse Hz. Isa 6rneginde oldugu gibi babasiz
yaratabilecegi vurgulanmaktadir. Razi bir baska boliimde soyle der: “Karanlikta yaratmak ve
sekillendirmek, aydinlikta yaratmak ve sekillendirmekten ¢ok daha zordur. Bununla Cenab-1
Hak sanki soyle demektedir: Biitiin bunlar1 aydinlik olmadan (buna ihtiya¢ duymadan) yapan

benim.”39

Elmalilh Hamdi Yazir, bu ayetin tefsirinde, kédinatta gortinen biitiin hareketlerin ve oluslarin
dogrudan Cenab-1 Hakk'in kudretinin bir tecellisi oldugunu beyan eder. Ona gore tabiat, bu
ytice kudretin tekrar eden ve tekdiize olan tesirleridir. Alisilagelmisin disinda vuku bulan
hadiseler ise ayn1 kudretin tek diize olmayan tecellilerinden ibarettir. Tabii kanunlar nami1
verilen ve birbirini takip eden hadiseler silsilesi, o essiz kudretin hakimi degil, bilakis
mahktmudur. Bunlar, Cenab-1 Hakk'ln kudretinin pesi sira gelen tesirlerinin miisabehet
gosteren goruntileridir. Yani tabiat kanunlari, hakiki miiessirin degil, o kudretin tesir edis
tarzinin ismidir.

Doga yasalarin1 bu minval {izere tarif eden Yazir, tabiatin bir fail olmadigin1 canlilardaki
cesitlilik ve farkhilik tizerinden temellendirir. Zira tabiat tek diizelik manasma gelmektedir.
Bununla beraber mahlukatta miisahede edilen mubhtelif tabiatlar, hakiki illet olan ildhi
kudretin tabiatin iizerinde hakim oldugunun delilidir. Insanlar1 anne karminda tedricen
yaratmak, iste boyle nihayetsiz bir kudretin isidir.

38 bn Atiyye, el-Muharrerii'l-Veciz, 1/400.
% er-Razi, Mefitihu'l-Gayb, 7/135-136; 32/372.
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Elmalili, meselenin irade cihetine de deginir. Yiice Allah’in fiillerinde mecbur ve muztar degil
fail-i muhtar oldugunu ifade eden Elmalili'ya gore Cenab-1 Hakk'in Zeyd’e bir sureti, digerine
ise bagka bir sureti vermesi, evvelden vaz’edilmis kavanine imza etmek gibi bir mecburiyetten,
O’nun kudretinin fevkinde bir kadere ve kudrete riayet etme 1ztirarindan veya ilahi kudretin
ontinde baska bir sureti tayin etme secenek veya selahiyetinin bulunmayisindan degil bilakis
kamil iradesinin eseridir. Sayet bu suret verme fiili boyle olmay1ip da tabii ve 1zdirari olsayds,
o vakitte o 1zdirari suretlerden ihtiyari fiiller zuhur edemezdi. Iyi diistintildiigiinde anlasilir
ki; “Galatat-1 tabiat (tabiat hatalar1)” denilen ve eksiksiz kudrete, en miikemmel diizene bir
eksiklik unsuru gibi sunulmak istenen seyler, aslinda bir kusur degildir. Bilakis, bunlar
tabiatin yaratici, sebeplerin de gercek etki sahibi olmadigini ve Yaradan'in iradesini gosteren
sanat delilleridir.40

Bu noktada ilgili ayeti lugavi agidan da incelemek gerekir. Zira £33} @il 3 ifadesinde
haberin ve miiptedanin marifelenmesi suretiyle yapilmis bir kasr bulunmaktadir. Bu durum
s0z konusu fiilin dogrudan Allah’a tahsis edilmesi diger tiim seceneklerin dislanmasi
anlamina gelir.#! Yani ayet aslinda su anlama gelmektedir: “ Anne karnindakilere sekil veren
sadece ama sadece O’dur”.

Yaratma ve yonetmeyle ilgili hususlarin Allah’a tahsisi bu ayetle simrli degildir. Kur’an’m
genelinde kasrin gesitli tisluplariyla 6ltim ve hayat basta olmak tizere rizik vermek gibi
fiillerden kainati yaratmaya kadar ulthiyet ve rubtibiyetle alakali tim fiiller kasr ve tekid
tslubunun gesitli tarzlariyla dogrudan Allah’a nispet edilir.#2 Bu durum, Cendb-1 Hakk'in fizik
alemdeki roliintin ontolojik olarak yalnizca baslangigta sebep-sonug iligkilerini tayin etmekten
ibaret olmadigini ortaya koyar. Eger Allah'in fizik alemdeki ontolojik rolii sadece sebep-sonug
iliskilerini tayin etmekten ibaret olsaydi anne rahmindeki yavrularin alacag: suret, insanlarin
hayat1 ve 6liimii, rizkin bollugu veya darlig gibi hususlar, ilahi iradeden bagimsiz ve 6nceden
belirlenmis (determine) bir sekilde sabit ve kesin olurdu. Oysa Kur’an-1 Kerim’'de -gerek bu
ayetlerde gerekse Kur'dan'in genelinde- teferruat diizeyinde addedilebilecek ciiz'i fiillere
varincaya kadar kdinattaki biitiin olusumlar, “kasr” tislibu kullanilarak ve gesitli te’kid
ifadeleriyle tamamen Allah’a izafe edilmektedir. Oyleyse su soru kagimilmaz olarak ortaya
cikar: Her seyin zaten onceden belirlenmis oldugu bir sistemde, biittin fiillerin 1srarla ve
yalnizca Allah’in mesietine ve kudretine nispet edilmesi ne anlama gelmektedir? Cenab-1 Hak
hakikati egip biikmeyecegine ve hilaf-1 vaki konusmayacagina gore makul olan Kur’an’daki
bu ifadelerden Elmalili'nin tespit ettigi {izere tabiattaki olaylarin gerceklesme seklini onun
kudretinin tesir edis tarzi olarak anlamaktir.

Bu kritik noktada su hususa dikkat cekmek elzemdir: Cendb-1 Hakk’in bu tiir fiilleri dogrudan
dogruya Zat'ina nispet etmesi, siireclerin ve bu stireclerde rol alan dogal unsurlarin tamamen
yok sayildig: anlamina gelmez. Kanaatimizce buradaki asil vurgu, stirecin baslangicindan
sonuna kadar kesintisiz bir bicimde O'nun mutlak iradesi ve kudreti dogrultusunda isledigi
seklinde anlasilmalidir.

40 Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, 2/28-31.
41 Meani ilminin konularindan biri olan kasr hakkinda bilgi igin bk. Celaluddin el-Kazvini, el-lzdh fi
uliimi’l-belaga, thk. Muhammed Abdulmunim Hafact (Beyrut: Darii'l-Cil, ts.), 3/47.

42 Bunlardan bazilar icin bk. el-En’am 6/73, 141; Yanus 10/22; Gafir 40/68; en-Necm 53/43-48; ez-
Zariyat, 51/58; el-Burtic 85/13.
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Nr stresi'nin 43. ayeti, bu hakikatin garpici bir 6rnegini sunar. ilgili ayet soyledir:

Gl 355 G L Jin (o o) 5a U585 A (o 580 3330 (o5 LS At i Gl B La 50 O 23 40
Gormez misin ki Allah, bulutlar: sevk eder. Sonra onlar: kaynastirip iist tiste yigar. Nihdyet yagmurun,
onlarm arasimdan yagdigim goriirsiin. O, gokten, oradaki bulut daglarmdan dolu indirir de onu
diledigine isabet ettirir, dilediginden de geri gevirir. Bu bulutlarin simseginin pariltis: neredeyse gozleri
alacak.

Goruldugi gibi ayet, yagmurun olusum ve yaratilis stirecini tafsilatryla anlatmakta, ancak bu
stirecin determinist (zorunlu) bir nedensellikle degil, tamamen O'nun nihai iradesine bagl
olarak gerceklestigini vurgulamaktadir. Ozellikle dyetin son kisminda, dolunun isabet edecegi
yerlerin dahi iladhi mesiete (dilemeye) nispet edilmesi, tam da bahsettigimiz gercegin, yani
“stirecin Yaratici'nin iradesine tabi oldugu” hakikatinin altin1 ¢izmektedir.43

Hilasa Kur’an’dan anlasildigina gore bu diizen (doga yasalar1) Cenab-1 Hakk'in kudretinin ve
iradesinin alisilagelmis tarzda miisahede edilen tecellileridir. Mucizeler gibi diizene aykir1
oldugu diistintilen hadiseler ise Cenab-1 Hakk’in kudretinin ve iradesinin alisilagelmis tarzin
disindaki tecellileridir. Hakiki miiessir Cenab-1 Hak oldugu ve O, iradesinde mutlak sekilde
yetkin oldugu i¢cin onun bir seyi atesle yakmasi buna mecbur oldugunu ve atessiz
yakamayacagini yahut atesi -Hz. Ibrahim &rneginde oldugu gibi- selim kilamayacagin
gostermez. Elmalili'nin belirttigi gibi varliklarin her biri kendi tabiatindakinin hiléfina (aksine)
bir eylem ve harekete sevk edilseler dahi onlar bu kabullenmeyi bir tabiat haline getirmislerdir
(atesin yakmamasi gibi).4

3. Modern (Sekiiler) Bilim Ac¢isindan Goére Doga Yasalar1

Doga yasalari, fiziksel diinyada gozlemlenen fenomenler arasindaki diizenlilikleri ve
zorunluluk iligkilerini ifade eden temel ilkelerdir. Bu yasalar, olaylar ve fenomenler arasinda
Oyle bir bag kurar ki, bu bag kagmilmaz bir sekilde belirli sonuglar1 zorunlu kilar. Doga
yasalari, olaylarin neden baska turlti degil de yalnizca belirli bir sekilde gerceklestigini
aciklayan zorunlu iligkiler buitiintidiir.#5 Bir bagka tanima gore doga yasalari, dogal olaylar
arasinda bulunan ve tiimevarimla genellestirilen degismez oranlara denir.4

Doga yasalarina dair farkli tanimlar bulunsa da%’ bu ¢alismada esas almnacak tanim modern
(sekiiler) bilim diinyasindaki genel anlayis1 yansitan tariftir ki bu tarif soyle ifade edilebilir:
Doga bilimleri (fizik, kimya, biyoloji vb.) alaninda gozlem ve deneylerle kesfedilen, fiziksel
evrenin belirli bir boltimtindeki olgular arasindaki iliskileri ifade eden, degismez, zorunlu ve
evrensel gecerlilige sahip oldugu kabul edilen (varsayilan) diizenliliklerdir.

43 Tefsirlerde de ilgili dyet benzer bir bakis acisiyla izah edilmektedir. bk. el-Mattridi, Te'vildti’l-Kur’'dn,
7/ 579-580; el-Beydavi, Envidru’t-tenzil ve esraru’t-te’vil, 5 /4/110; Muhammed b. Mustafa Ebiissutid,
Irsadu akli’s-selim ild mezdya’l Kitabi'l-Kerim (Beyrut: Darii lhyai Tiirasi'l-Arabi, ts.), 6/184-185.

4 Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, 2 /28-31.
45 bk. Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii (Istanbul: Paradigma Yayinlari, 1999), 260-261.
46 Orhan Hangerlioglu, Felsefe Ansiklopedisi (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1993), 1/533-534.

47 Konuyla ilgili bir ¢alisma i¢in bk. Sercan Palavan, “Doga Kavrayisinda Yasalarin Rolii: Diizenlilik Mi
Zorunluluk Mu?”, FLSF Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi 39 (2024), 235-251.
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Doga yasalarma dair sekiiler bilim paradigmasinin bu kabulii; kainati tist bir bilincin kontrol
etmesine ihtiyag olmaksizin rastgele siirecler neticesinde olusan ve kusursuz bir sekilde
isleyen bir makine olarak algilamayr miimkiin kilmakta, dahasi gerektirmektedir. Bu
yaklasimin ve kabultin Kur’ani hakikatlerle dogrudan catistig1 agiktir. Konuyu her iki bakis
acgisinin mukayeseli sekilde incelemek isteriz ancak oncelikle modern bilimde -bilhassa
kuantum fizigindeki gelismelere kadar- yaygimn goriis olarak hiikiim siiren bu kabuli akli
prensipler agisindan incelemek ve bu incelemeye doga yasalarinin ne oldugu hususundan
baslamak isteriz.

Doga yasalar1 esas itibariyle insanlarin bir seyi tanimlamak ve ifade etmek {izere koydugu
birer isimlendirmeden ibarettir. Dolayisiyla bu yasalarin harici bir viicudu yani varligt s6z
konusu degildir. S6z gelimi basitce ifade edecek olursak kiitle cekim yasasi olarak ifade edilen
sey, maddelerin birbirlerini etkileme o&l¢iilerinin matematiksel formdiillerle ifade edilecek
sekilde tespit edilmesi (6rnegin F = G*(ml*m2)/r"2 seklinde) ve bu tespitin
isimlendirilmesinden ibarettir. Kiitle cekimi olarak ifade edilen olguda gozlemlenebilir bir
varliga sahip olan sey kiitlelerin birbirine belli oranlarda yaklasmas1 veya uzaklasmasidir.
Doga yasalar1 soyut bir kavram olarak bu olguyu ifade etmeye yarayan tabiri caizse sadece bir
etikettir. Su halde maddelerin birbirine matematiksel formiillerle ifade edilebilecek
diizenlilikte yaklagsmalarmin veya uzaklasmalarinin gerekgesi kiitle cekim yasas1 degildir ve
olamaz. Bir baska deyisle; kiitle cekim yasasini s6z konusu olgunun agiklamasi olarak
algilamak dogru degildir. Bu yasa olsa olsa bir haritanin belli bir araziyi tasvir etmesi gibi
sadece ilgili olguyu betimleme islevi gortir.

Bu hususun tizerinde 6nemle durulmasi gerekmektedir. Zira toplumdaki bireylerin alg:
diinyasi ve bilingalti, doga yasalarina yonelik iki temel egilimle sekillenmektedir:

Bir kisim bireyler, doga yasalarma -acikca ifade edilmese dahi- somut bir varlik atfetmekte ve
onlara evrendeki olaylar1 nedensel olarak belirleyen -deterministik- bir rol bicmektedir. Bu
anlayisa gore yasalar, olgularin tizerinde etkin ve ydnlendirici bir gti¢ olarak konumlandirilir.
Diger bir kisim bireyler ise bu mutlak belirleyici algidan tamamen azade olmasa da onu daha
elestirel bir sekilde degerlendirmekte veya kismen sorgulamaktadir.

S6z konusu alginin temelinde, neredeyse tiim mecralarda doga yasalarinin belirleyici roltintin,
gerek acik (sarih) bir bicimde, gerekse ortiik (zzimni) bir alt mesaj olarak, hem sik¢a hem de
gliclii bir retorikle vurgulanmasi yatmaktadir. Bu siirekli ve gticlii vurgu, yasalarm betimleyici
(agiklayici) olmaktan ziyade, buyurucu (normatif) ve belirleyici bir ontolojik stattiye sahip
oldugu kanaatinin yayginlagmasina zemin hazirlamaktadir. Ornegin bir ders kitabindan
alman asagidaki metne g6z atalim:

“Gormemiz, nefes almamiz, yiirlimemiz, isitmemiz, kanin damarlarimizda dolasmasi ve daha

bircok yasamsal olay fizigin ilke ve yasalarina gore gerceklesir. Ornegin gérme olayinda 1s181n

goziimiizden gegisi fizigin optik yasalarma uyar.”4
Bu metnin bilincaltina verdigi mesaj “kainatta varlig1 miistakil baz1 yasalar vardir ve bu
yasalar varliklara kendilerine uyulmasimi zorunlu kilmaktadir” seklindedir. “Isigin fizigin
optik yasalarma uymas1” ifadesinde “optik yasalarina” alt mesaj olarak bir “belirleyici, kontrol
edici, stireci ytiirtitticti” bir rol bigilmektedir.

48 Mehmet Bolat, Ortadgretim Fizik 9 Ders Kitab: (istanbul: Hecce Yayincilik, 2023), 23.
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Bu ifadede s6z konusu alt mesajlarin yer almadigi bunun bizim kisisel ¢ikarimimiz oldugu
soylenecek olursa bir baska ifadeyi paylasmak isteriz.

“Unitemizin bu béliimiinde hareket yasalarini taniyacagiz. Newton tarafindan gelistirilen bu

yasalar, evrendeki varliklarin hareketlerini sinirlayan belli kurallar ortaya koyar.”4?

Ayni eserde yer alan bir baska ifade soyledir:

“Newton'm bu ifadesi, Galileo'nun eylemsizlikle ilgili fikirlerini temel aldig1 icin Eylemsizlik
Yasast olarak adlandirilmistir. Gortildiigiu gibi Eylemsizlik Yasasi, harekete bir smirlama

getirmektedir”>0

Biittin bu ifadeler yukarida belirtilen bakis agisim1 yansitmaktadir. Oysa burada bir seyin
tasviri i¢in kullanilan bir kavrami o seyin illeti kilmak gibi akli acidan biiytik bir problematige
isaret etmektedir. Yukarida verilen harita 6rneginden hareket edecek olursak bu durum tipki
bir haritanin, araziyi fiziksel olarak olusturdugunu veya smirlandirdigini iddia etmek
kadar garip akli ve metodolojik bir celiski tastmaktadir. Ne var ki bunca yil evrendeki tim
olus ve bitislerin arkasindaki belirleyiciligi mutlak bicimde doga yasalarina ytikleyen
anlatilara maruz kalan bir kimsenin s6z konusu mantiksal agmazi gérememesi siirpriz olmasa
gerektir.

Bu noktada Bertrand Russell'n, “Gec¢miste bir yasanin herhangi bir sayida gerceklesmis
olmasi, onun gelecekte de gercekleseceginin kanitini saglar mi1?”5! sorusu tizerinde durmak
isteriz. Bu suale verilebilecek herhangi bir olumlu yamnit, rasyonel ve kesin bir kanita
dayanmaktan ziyade, temeli ampirik aliskanliga dayanan bir inang (kabul) veya bir temenni
karakteri tasimaktadir. Zira doga yasalar1 ve nedensellik ilkesinin tiim sdylemsel zeminini,
gecmis tecriibeler ve onlarin zihnimizde biraktig1 izlenimler olusturur. Sayica ne denli fazla
olursa olsun, bu ge¢mis tecriibelerin gelecekteki tecriibeler tizerinde mantiksal bir zorunluluk
veya belirleyicilik giicti bulunmamaktadar.

Bu hakikatin farkinda olan Russell, tecriibeye dayali olarak olusturulan tiimevarim
prensibinin, yine tecriibeye dayali olarak ne ispat edilebilecegini ne de cuiriitiilebilecegini ifade
eder. Buradan ulasilan temel sonug sudur: Doga yasalar1 ve nedensellik iliskisi, “parcanin
biittinden kiiciik oldugu” veya “bir seyin kendisinde bulunmayan bir niteligi baska bir varliga
aktaramayacag1” gibi analitik ve apriori kesinlik tasiyan akli onermeler kategorisine girmez.
Diger bir ifadeyle, bir tabiat kanununu ifade eden nerme, dogasi geregi ampirik bir olgudur;
apriori bir zorunluluk veya akli bir belirlilik degildir.

4 Bolat, Ortadgretim Fizik 9 Ders Kitabi, 94.
%0 Bolat, Ortadgretim Fizik 9 Ders Kitab1, 98.

51 Russel’a gore, belirli bir olgunun simurli sayida tekrarlanmasi bile -hem hayvanlarda hem de
insanlarda- psikolojik diizeyde bir beklenti olusturur. Bu, zihnin nedensellikten ziyade aliskanlik
yoluyla isleyen bir uyum mekanizmasidir. Ancak Russell, bu icgitidiisel beklentinin epistemolojik
degerine dair ciddi kusku tasir. Ona gore, Giines'in her sabah dogduguna dair binlerce yillik gozlem,
yarin da dogacagina dair mantiksal bir zorunluluk tiretemez. Bu noktada Russell, {inlii bir metafora
basvurur: “Her sabah yem verilen bir pili¢, sahibinin kendisini beslemeye devam edecegi beklentisine
kapilir. Fakat bir giin sahibi onun boynunu keserse, pilicin son ana kadar beslenme beklentisi ne kadar
temelsiz idiyse, bizim de Giines'in yarin dogacagina dair besledigimiz gtiven de -ne kadar gti¢lii olursa
olsun- ayrn sekilde temelsiz olabilir.” bk. Bertrand Russell, Felsefe Sorunlari, cev. Vehbi Hacikadiroglu
(Istanbul: Say Yayinlari, 2017), 76-77.
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Nedensellik elestirisiyle 6ne ¢ikan David Hume, bu tespiti “Hi¢ kimse, barutun patlamasinin
ya da demirin muknatis 0Ozelliginin apriori kanitlamalarla bulunabilecegini hayalinden
gecirmez” soziiyle somutlastirmistir. Bu, s6z konusu olgularin ancak tecriibe yoluyla
bilinebilecegini ve onlara dair higbir 6nsel (apriori) ¢ikarimda bulunulamayacagim vurgular.52

3. Doga Yasalar1 Baglaminda Kur'ani Perspektifin Sekiiler Bilim Yaklasimiyla
Mukayesesi

Kainatta bir diizen oldugu ve olgularin ve olaylarin belli diizenliliklerde tesekkiil ettigi agiktur.
Buttin mesele/tartisma s0z konusu diizenin arkasinda ne oldugu hususunda
yogunlasmaktadir. Sekiiler bilim anlayist bu diizenin maddeyi ickin oldugunu
varsaymaktayken Kur’ani bakis agis1 soz konusu diizenin bir diizenleyici tarafindan insa
edildigi ve yonetildigini savunur. Bu meselede hangi bakis agisinin akla daha uygun oldugunu
bir analoji tizerinden mukayese etmek isteriz.

Hayatinin 6nceki boltimiinii hicbir sekilde hatirlamayan teknolojiyle karsilasmamis bir
kimsenin bir anda kendini bir sehirde buldugunu diistinelim. Bu kimse sehri dolastiginda
trafik lambalarini goriir. Lambalarin aym sirada (yesil, kirmizi) ve aym siire araliginda
yandigini misahede eder. Yiizlerce yil yasayan bu kimse stirekli ayni seyin gerceklestigini
lambalarin ayni sirayla yandigin1 miisahede eder. Bu kimsenin 6ntinde iki secenek vardir. 1-
Lambalarin bu siralamayla yanmalari kendilerinden kaynaklanir yani s6z konusu siralama ve
diizen lambalarin kendilerine ickindir.

2- Lambalarin bir diizenleyici dyle istedigi icin o sekilde yanmaktadar.

Bu iki secenegin ikisi de ilk etapta dogrulugunu destekleyecek bir karineden yoksundur.
Ancak s6z konusu kimse lambalarin belli bir sirayla yanmasmin trafigin diizenli gidisine
vesile oldugunu, trafigin o lambalarla kaostan korundugunu goérdiigii an ikinci secenek yani
bu lambalarin bir diizenleyici tarafindan diizenlendigi diistincesi aklen net bicimde 6ne cikar.

Bu basit anolojiyi gercek diinyayla iliskilendirecek olursak her bir insan bir anda kendini o
sehirde bulan insan gibidir. O kimsenin sehirde yillarca trafik lambasini ve trafigi
gozlemledigi gibi insan da sayisiz olgu ve olay gozlemlemekte, bu olaylarda yer alan tabii
unsurlarin -tipki trafik lambalar1 gibi- bir diizen icerisinde belli hareketler sergiledigini belli
tepkimelerde bulunduguna sahit olmaktadir. Analojide trafik lambalar1 trafigin diizenine
vesile olurken gercek diinyada bu diizenlilikler sayisiz sanat harikasinin teskiline ve tecdidine
vesile olmaktadir. Dolayisiyla herhangi bir dis uyaricidan bir mesaj almaksizin veya herhangi
bir yonlendirmeye maruz kalmaksizin insanin gézlemledigi diizenliliklerin neticesinde olusan
harika islerden s6z konusu diizenin kendine ickin oldugunu, bunlarin sahipsiz oldugunu
diistinmesi akla uzak bir ihtimaldir. Zira diizeni olusturan unsurlar kendilerinden haberi yok
denecek derecede akilsiz, suursuz ve cansizdir.

Kur'dan-1 Kerim'in perspektifiyle sekiiler bilim paradigmasimin kainatta gozlemlenen
dtizenliliklere yaklagimi bunun gibidir. Kur’an-1 Kerim diizenin ve diizenliliklerin neticesinde
harika isler ¢tkmasindan hareketle bu diizenin, diizenliliklerin, gayeliligin; akilsiz, bilingsiz

52 David Hume, Insamn Anlama Yetisi Uzerine Bir Sorusturma, cev. Orug Aruoba. (Ankara: Hacettepe
Universitesi, 1976), 24-25; Yamina Bouguenaya, Bilimin Marifetullah Boyutlar: (Istanbul: Karakalem
Yayinlari, 1998), 70.
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maddeyi ickin olamayacagmi bunlarmn olsa olsa sonsuz kudrete ve ilme sahip bir Amir'in
memuru olduklarini soyler. Asagidaki ayet Kur'an-1 Kerim'in s6z konusu yaklasimini agik
bicimde ortaya koymaktadir.

Gy oAl 2615 130350 4 15ladS S8 BTG ) ol 520 (o a7 540 51a gl (g 5015 20 21215 Wl 0 W) &1 (s (sl

Rabbiniz ki, sizin icin yeri dogek, ogii bina kilmistir; gokten su indirmis, bununla sizin i¢in rizik olarak
cesitli tiriinler cikarmstir; artik siz de bile bile O’na eg ve ortaklar kogmayin 53

Yukaridaki ayetlerde diinyanin insanin yasamasi i¢in dizayn edildiginden bahsedilirken veciz
bir sekilde “yagmurun yagmasi ve meyvelerin yetistirilmesi” gibi hususlara deginilerek s6z
konusu stirece dikkat ¢ekilir. Ancak bu siire¢ tamamen Allah’a isnad edilir. Aslinda bu tislupla
sebeplerin ve siirecin varlig1 inkéar edilmezken bunlarin idaresi tamamen Allah’a nispet edilir.
Boylelikle bu unsurlari miistakil birer fail olarak goren diistince reddedilir. {lgili ayette bu
unsurlarin Allah’m birer memur olusuna delil olarak zikredilen hususlardan biri ;ﬁ @5,
ifadesidir. Bununla sanki su mesaj verilmektedir: Rizki yetistirmek i¢in gokten inen su, size
sefkat duydugu icin gelmez; bilakis, bir kudret eliyle gonderilir. Topragin bitkilerle acilip sizi
riziklandirmas: da kendi iradesiyle degildir. Suursuz, merhametsiz, ilimsiz topragin sizi
diistinmesi veya size merhamet etmesi miimkiin olmadigina gore, o kapiy1 acan baskasidir.

Felsefi literatiirde teleolojik delil olarak isimlendirilen bu “gaye ve fayda” hakikatinin 6ne
cikarildigr ayetler % bununla smirli degildir. 5> Ancak maksadin tahsil edildigini
diistindtigtimiizden bu ornekle yetinerek konunun sekiiler bilim boyutuna deginmek
istiyoruz.

Sekiiler bilim paradigmas: tabiattaki diizen karsisinda; bir yandan gozlemden hareketle
gozlemlenemeyen gercege akil goziiyle sigramayi (sehadetten gayba istidlal) reddederken
diger taraftan gozlemleriyle tespit edemedigi ve tespit edilmesi mtiimkiin olmayan “ickinlik”
iddiasmna mutlak hakikat ve nesnel gerceklik muamelesinde bulunmaktadir. Ne var ki modern
bilimin pratikte kaydettigi teknolojik gelismeler, onun teoride de “en iyiyi, ideali” temsil ettigi
algisinin zihinlerde koklesmesine sebep olmaktadir. Bu ytizdendir ki giintimiizde doga
yasalarina “belirleyicilik, yoneticilik, mutlak hakimiyet” atfeden ve bunu nesnel tespitler
kivaminda sunan ifadeler sekiiler bilimle kodlanmis zihinlerde -bu kimseler Miisliiman olsa
dahi- son derece normal karsilanmaktadir. Oysa bu yapilan, temelde, bireylerin zihinsel
altyapilarinin sekiiler 6nermelerle manipiile edilerek, bahsi gecen sdylem igin elestirel
direngten yoksun, kabulcti bir taban haline dontistiirtilmesi faaliyetidir.

SONUC

Bu calismada, Kur’an-1 Kerim'in kainattaki diizene yaklasimi incelenmis ve cansiz varliklarin
yaratilisa nasil sahitlik ettikleri ortaya konmustur. Ayrica, sekiiler bilimin doga yasalarina
yaklasimi ile Kur’an’in sebep-sonug iliskilerine bakis1 mukayeseli olarak ele alinmustir.

53 el-Bakara 2/22.
54 Bunlardan bazilar1 i¢in bk. en-Nahl 16/5-7; Lokman 31/10-11; el-Véakia 56/63-73.

5 Kur'dn’da soz konusu bakis acisina sik¢a rastlanir. Nitekim Nursi konuyla. ilgili Abese 80/24-32.
Ayetlerini bu bakis acisiyla tefsir eder. bk. Beditizzaman Said Nursi, Sozler (Istanbul: Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2016), 514-515.
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Fatih CELIKEL
Kur’an’da Doga Yasalari ve Cansiz Varliklar: Yaratilisin Sessiz Sahitleri

Elde edilen baslica sonuglar soyle 6zetlenebilir:

Kur’an, evrendeki diizeni, Allah'in varliginin ve kudretinin agik bir kaniti olarak sunar. Bu
diizen igerisinde gozlemlenen sebep-sonug iliskileri, O'nun iradesinin alisilagelmis (ddetullah)
tecellisidir. Nadir olarak goriilen mucizeler ise ayni iradenin, alisilmis diizenin disindaki
tezahtirleridir.

Kur’an’a gore, tim sebepler ve sonuglar, mutlak irade ve kudret sahibi olan Allah'm tasarrufu
altindadir. Ornegin, bir cocugun anne-babadan meydana gelisi, zahiri bir nedensellik zinciri
gibi goriinse de Kur'an'in bakis agisina gore onun hakiki yaraticisi anne-baba degil, dogrudan
ilahi kudrettir. Anne ve baba, bu yaratma fiilinde sadece birer vasita konumundadir. Bu
perspektif, mucizelerin de temel mantigin1 olusturur; Allah, adetullah (alsilagelmis diizen,
tabii kanunlar) denilen bu vasitalari, iradesi disinda bagimsiz isleyen yasalar olmaktan ¢ikarir
ve dogrudan idare ederek yaratir.

Bu baglamda, cansiz varliklar da -yagmurun yagmasi, giinesin 1sitmasi gibi- birer vasita olarak
yaratilisa sessizce sahitlik ederler. Onlarmn diizenli faaliyetleri, bir Yaratici'nin onlar1 stirekli
yonetmekte ve bir amag icin kullanmakta oldugunun gostergesidir. Buna karsilik, sekiiler
bilim anlayis1, “doga yasalari”n1 olaylarin kendi icinde var olan, evrensel ve 6ziinde zorunlu
stirecler olarak kabul etme egilimindedir. Oysa Kur'ani perspektiften bakildiginda, bir
canlinin yaratilmasi veya rizkini bulmasi igin sayisiz cansiz unsurun uyum icinde ¢alismast
gerekir. Bu durum, onlarmn bir Yaratici'nin emriyle hareket ettiklerini gosterir. Sekiiler bilim
anlayisi, doga yasalarin olaylarin nihai ve zorunlu nedeni addeder. Oysa bu yasalar, insanin
evrendeki diizenlilikleri tanimlamak icin kullandig1 betimleyici kavramlardir. Sonug olarak
Kur’an'in perspektifi ile sekiiler bakis agis1 temelde catisir: Kur’an diizeni bir diizenleyici'ye
(Allah) dayandirirken, sekiiler bakis acis1 diizeni, diizenin kendisinden (tabiatin iginden)
¢ikarmaya calisir. Bu calismanin vardig nokta, Kur'an'in sundugu tevhidi bakis agisinin,
olgular agiklamada daha kapsayicy, tutarli ve makul bir cerceve sundugudur.
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